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ildet viser innbyggere fra det jodiske kvarteret i Jerusalem som jages ut
B av byen av jordanske okkupasjonsstyrker i juni 1948. Her hadde jodene
og deres forfedre bodd siden kong Davids dager. Den jordanske okkupa-
sjonen og etniske utrenskingen av jeder skjedde i strid med FNs vilje og hadde

ingen hjemmel i folkeretten. Nitten &r senere vendte jodene tilbake til de fri-
gjorte ruinene av sine hjem og bygde dem opp igjen. I dag anser Utenriksdepar-

tementet jodenes hjemvendelse for & vare en okkupasjon i strid med folkeretten.



Med utgivelsen av SMA-info @nsker vi a gi leseren et tidsskrift som retter sgkelyset mot
jedenes og Israels eksistensielle problemer og fellesskapet innenfor den jodisk-kristne
kulturen i Norge, Israel og Midtasten.

| denne sammenheng fokuserer vi spesielt pa forekomsten av diskriminerende,
delegitimerende, nedverdigende, ekskluderende og undergravende uttalelser og
atferd rettet mot jedene som mennesker, deres kultur, nasjon og land. | solidaritet
med andre diskriminerte, forfulgte og undertrykte grupper og minoriteter i regionen,
bringer vi ogsa informasjon om deres situasjon.

SMA-info er et uavhengig medium for folkeopplysning som sgker a bidra til & utvide
SMA-info perspektivet i den politiske, sosiale og kulturelle debatten omkring disse tema, og
Fakta om Israel og antisemittisme virke som et korrigerende supplement til massemediene.
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How beauteous mankind is!

Forbehold: Innholdet i SMA-info
representerer ikke nedvendigvis

oppfatningen til SMA. O brave new world,

Redaksjonen er ikke ansvarlig
for annonsene og deres innhold.

Redaksjonen forbeholder seg retten til Thﬂt hﬂs such people in’t!”

forkorte manuskripter.

Shakespeare (The Tempest)
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Identitetstyveri og desinformasjon

Michal R. Suissa

Vi lever i en tidsalder som kjennetegnes av opplesning av sivilisasjonsgrunnlag
og velprovde samfunnsverdier. Det har skjedd tidligere i historien og vi kjenner
resultatene: Andelig, moralsk, menneskelig og sosialt forfall, opplosning av samfunn,
tap av frihet og velstand, krig og endelgs ulykke. Utviklingen har vert synlig lenge.
Forfatteren George Orwell sa det allerede i 1949. Han trodde forvandlingen ville
skje i lopet av én generasjon og beskrev sin visjon slik i romanen 1984’ “Fortiden ble
utslettet, utslettingen ble glemt, lognen ble sannbet. I en tid med universelt bedrageri er
det d snakke sant en revolusjonaer handling.” Det tok to generasjoner.

I pasken 2013 underholdt NRK sine fjernsynsseere med to historierevisjonistiske
serier: “Bibelen: En historie” i syv episoder og Oliver Stones notoriske falskneri,
“USAs skjulte historie,” 1 ti episoder. Begge seriene ble presentert uten faglig
bakgrunnsinformasjon eller ekspertkommentarer som kunne ha gitt seerne et kritisk
blikk pa fremstillingene og formalet med dem. Her ble timevis med fordummende
propaganda og infamt konstruert desinformasjon bare lesset over pa uforberedte
seere. En sd lett jobb hadde ikke engang propagandaministeriene i Stalins og Hitlers
riker. Du mé i dag til Nord-Korea for 4 finne noe tilsvarende. Men i norske medier

ser vi ikke lenger noen som reagerer pé slikt.

Samtidig pdgir et virkelig historisk drama i Midtesten, hvor hele den arabiske
verden er i ferd med & bli “reformert” til middelalderske former for islamistiske
shariasamfunn med en kostnad i drepte og lemlestede som vi snart ma tilbake til
verdenskrigene for 4 finne maken til. Og i den regionale krigen inviteres vi til 4 velge
side, - et valg som ikke skiller seg mye fra valget mellom pest og kolera. Det norske
Utenriksdepartementet samarbeider med fundamentalistiske islamister i Hamas og
Det muslimske brorskap, som pa sin side har stitt fadder til al-Qaida, som infilcrerer
opprererne i Syria som regjeringen anerkjenner som legitime representanter for det

syriske folk.

Det kaoset av lokale klanledere og utenlandske leiesoldater som med vestlig
opplering, vapen og politisk stette holder krigen giende i Syria er, i likhet med
Assad-regimet, like representativt for det syriske folk som “Profetens ummah” er
for det norske. Den uforstand som utvises fra vestlig side i forhold til konfliktene
i Midtesten har mye 4 gjore med selvpéfort uvitenhet om de lokale og historiske
sammenhenger i denne regionen, og iser om vestmaktenes historiske medvirkning.




Midt inne i denne groteske stormen ligger Israel som en fredelig oy, — enn sa lenge.
Vi har forutsett at den islamske verden vil veere nedt til 4 finne tilbake til en tilstand
av indre stabilitet dersom den ikke skal gi fullstendig og ugjenkallelig i opplosning.
Det mest nerliggende ville vare at regimene gjenoppdager sitt gamle mal om &
bekjempe Israel. Trosten for Israel vil vare at de da vil ha svekket sin egen evne
til & utgjore en trussel. For Israel utgjor den storste trusselen kravet om at landet
skal viderefore “fredsprosessen” gjennom nye tilbaketog og “innremmelser” som den
annen part ikke mgter med annet enn nye og forsterkede krav om “innremmelser.”

Det er to forhold ved den israelsk-palestinske konflikten som sikrer at den ikke
vil kunne finne en rasjonell losning. Den jodiske staten Israel er ikke interessert i &
styre 1,5 millioner uvillige og gjenstridige arabere. Derfor vil Israels myndigheter
helst ha en lgsning med to stater som lever side ved side bak sikre grenser i gjensidig
anerkjennelse og garantert ekte fred. Dette stotter USA. Den Palestina-arabiske
siden vil gjerne ha sin egen stat, men for den arabisk-muslimske part er det uttelukket
4 anerkjenne og leve side om side i fred med Lsrael som en jodisk stat. Dette synet
mgter forstielse innenfor EU og de land som har patatt seg rollen som sponsorer for
den patenkte staten Palestina, inkludert Norge. Fordi disse grunnposisjonene er
gjensidig ekskluderende, har konflikten tilsynelatende ingen annen praktisk losning
enn at den sterke parten gir opp og aksepterer den svake partens krav. Men er det
et rimelig utfall nir det impliser at den sterke parten derved aksepterer krav om
utslettelse av sin egen identitet og sar tvil om sin eksistensberettigelse?

De som skaper og vedlikeholder denne fastlaste situasjonen er ikke forst og fremst de
to partene i konflikten, men deres “venner” som gjennom sin ukritiske stotte til den
ene part vedlikeholder interessen for & sté fast pa uforenlige standpunkeer.

For Israels vedkommende er det et poeng at det ikke finnes noen nasjon i verden som
har latt seg presse til 4 slutte fred med sine naboer gjennom & gi avkall pa sin egen
identitet og sikkerhet. Likevel er det ikke noe land som i samme grad som Israel har
vert villig til 4 ta svart hoy risiko for & skape fred med fiendtlige naboer. For 4 fi
til en fredsavtale med Egypt var Israel villig & gi fra seg hele Sinai, som vel & merke
historisk sett ikke var en del av Egypt. Om dette var en losning som ogséi gagnet
Egypt og Sinai, md vurderes ut fra hvordan Egypt i ettertid har vert i stand ¢l &
forvalte omridet. ©@kende erkjennelse av at Sinai er blitt et lovlgst tilholdssted for
kriminell vitksomhet taler for at vestlige sponsorer ogsa der var pa villspor og skapte
en storre konflikt enn de lgste da de i Camp David presset Israel til 4 gi fra seg hele
omradet i bytte mot et papirark.

Det kravet Israel stir overfor gjelder nemlig ikke bare landomrider, men noe som
er mye viktigere: Landets og folkets identiter og historiske arv. Kravet om at dette ma
utslettes kunne likne pd EUs mél om & “avnasjonalisere” en globalisert verden. Men

nasjonalstatens tid er ikke forbi, og det jodiske folk er ikke villig til 4 stille opp som




offer i et ideologisk eksperiment av dette slag: Det var jo nettopp fornekeelsen av det
jodiske folks rett til nasjonal status og hjemstavn som ble brukt til 4 rettferdiggjore
Holocaust.

Noe tilsvarende skjedde med Gazastripen som jodene ble tvunget til & gi fra seg
til PLO som sé tapte omréidet til sine brodre i Hamas. Til tross for at Gaza aldri
rettelig har tilhert noen annen stat enn det gamle Eretz Israel, lot Israels regjering
seg presse til & tvangsflytte 8.500 joder derifra for & innfri arabernes krav om & skulle
bo i jedereine omréder. Denne ettergivelsen brakte som kjent heller ingen fred. Det
den forte til var tusenvis av raketter mot israelske boligomrader, samt en intern bitter
kamp mellom PLO og Hamas som til nd har kostet minst 2000 palestinske liv, okt
factigdom, ekt vold, ekt undertrykkelse, flere drap og ekt forfelgelse av kristne og
uforstyrret narkotikatrafikk og vdpensmugling som bade Israel og Egypt kjemper
fortvile for & begrense virkningene av. Da Israel grep inn og stanset skytingen mot
sine sivile, noe Israel har bade rett og plike til etter folkeretten, ble landet av en norsk

« Da Israel grep inn og stanset utenriksminister beskyldt for a bega krigsforbrytelser.

beskytningen mot sine sivile, Utallige forsok pa & fi Palestina-araberne til i det minste 4
noe Israel har plikt til etter erkjenne Israels rett til & eksistere og & avstd fra terror, har
folkeretten, ble landet av en  hittil vert mislykket, til tross for at de forplikeet seg til det

i Oslo-avtalene. De har erfart at terror mot jodene er en

norsk utenriksminister beskyldt
svert lonnsom industri som alle de involverte terrorister,

for 4 bega krigsforbrytelser.” ) o -
fredsbevegelser, hjelpeorganisasjoner og politikere, lever godt

av. De ser pa pengene de fir fra Vesten som Allahs belenning

for deres trofasthet mot hans befalinger. Og det er ingenting som bekrefter deres

tro mer enn det at pengene kommer fra de vantro. Det er for dem selve beviset pa at

veivalget deres er riktig. Utrolig nok er denne terrorvirksomheten ogsd heyt prioritert

i det konkursrammede EU, hvor ingen har tenkt & kutte i milliardbevilgningene til

dette ondskapsfulle formilet.

Det er godt dokumentert at europeiske og norske bistandsmidler brukes til
antisemittisk propaganda, hatopplering blant barn og til belonning for terrorister
med jodisk blod pd hendene. Palestina-araberne som for Oslo-avtalene var blant de
mest produktive og fremgangsrike i den arabiske verden, er na blitt fattigere enn
noen gang. Medvirkende til denne negative utviklingen er de milliarder av dollar i
bistandspenger som pumpes inn. De svekker barekraften i den lokale palestinske
gkonomien og gjor palestinerne avhengige og hjelpelose nir festen en dag tar
slutt. Dette er forhold som forties i vestlige medier som i stedet fortsetter med sin
daglige propaganda for & svekke Israels renommé bide utad og innad. Milliarder
av europeiske kroner blir ogsd kanalisert til frivillige organisasjoner i Israel som blir
betalt for & undergrave Israels internasjonale status. Denne industrien eksisterer
utelukkende fordi vestlige regjeringer finansierer den. Tusener av mennesker holder
verden for narr med oppdiktet anti-israelsk propaganda som formidles gjennom




vare medier og skremmer europeiske utenriksministre til 4 oke bevilgningene til
formalet. Presset mot Israel for & gi stadig flere innremmelser for & skjule motpartens
brudd pa inngétte avtaler tar ikke slutt. Og na som Israel star foran en reell trussel
om fysisk utslettelse fra Iran, blir det bare enda lettere & presse jodene til enda storre
innremmelser. Norge deltar meget aktivt i denne heksedansen.

Resultater av denne politikken si vi da USAs president Barack Obama besgkte Israel
nylig, og klarte & forlede statsminister Netanyahu til & be Tyrkia om unnskyldning
for at Israel drepte 9 tyrkiske terrorister som med vapen angrep de israelske soldatene
som var i lovlig @rend. Terroristenes familier ble til og med lovet erstatning. Denne
handlingen som har fatt meget skarp kritikk for sin urimelighet, hadde ikke til hensikt
4 hjelpe Israel med & skape fred med sine naboer, men var iscenesatt for 4 tilfredsstille
Tyrkias islamister som USA fortsatt anser som nzre allierte i regionen. Takket vare
Obamas uforstand kunne den tyrkiske statsminister Erdogan ustraffet uttale at:
“Sionismen er en forbrytelse mot menneskeheten.” Vi ville ikke bli overrasket om han
i neste runde dukker opp som passasjer pd Mavi Marmara i et nytt forsok pa & bryte
den helt lovlige vapenblokaden av Gaza. Erdogans « Og n4 som Israel stir foran en

aspirasjoner om 4 gjenopprette den ottomanske

.. . reell trussel om utslettelse fra Iran,
sultanens prestisje og rolle er igynefallende, og

omfatter langt mer enn Midtosten. blir det bare enda lettere & presse

jodene til enda sterre innremmelser.

For at vi ikke skal vere i tvil om hva vi har i Norge deltar meget aktivt i denne

vente, valgte den palestinske ledelsen, to dager for heksedansen.”
president Obamas besgk i Israel, & publisere en

artikkel i deres offisielle avis der de bl.a. skriver:

“Vir historie inkluderer kontinuerlig logner ... logner om al-Qaida og om hendelsene

11. september, angivelig utfort av muslimske terrorister. ... Hadde Hitler vunnet, ville

nazismen blitt en wre som folk ville ha konkurrert om a bli en del av, og ikke en straffbar

skam.” Hvordan er det mulig & skape fred med mennesker som er drevet av hat og

som beundrer Hitler og nazismen? Nir skal man kunne si at nok er nok?

For 4 sette disse problemstillingene inn i en diplomatisk sammenheng, presenterer
vi en artikkel av ambassader Dore Gold som etterlyser hensyntaken til vedtatte
regler for semmelig mellomstatlig oppfersel, ogsi i Midwesten. Det norske
Utenriksdepartementet burde studere den neye og ta budskapet til seg.

Et folks identitet bygger blant annet pa felles sprak, historie og kultur. De som
gjennom historien ikke har klart & holde fast ved sine egne kulturelle rotter er blitt
assimilert og har forsvunnet som egne folk. Slik ble mange folkegrupper innenfor
det islamske imperiet integrert i den arabiske “ummah.” Deler av deres historie,
kunst og vitenskap ble innlemmet i den arabiske kulturarv. Noen av dem har endog
mistet sine egne opprinnelige sprik, og de har derved ogsd mistet kontakten med
sine forfedres historie. Slik gikk det til at mange i dag berer pa den vrangforestilling




at mye av antikkens kultur og vitenskap er produkter av arabisk-islamsk kultur. Noen
av de nasjoner og folkegrupper som ble undertrykket av den arabiske imperialismen
cksisterer fremdeles og fortsetter kampen for 4 overleve. Blant disse urfolkene finner vi
assyrerne, kopterne, kurderne, berberne og jedene. Av disse er det i dag bare jodene som
har oppnadd nasjonal selvstendighet i sin egen stat. Alle de ikke-arabiske befolkningene
i Midtesten, med unntak av perserne og tyrkerne, lever i dag under trussel om
utryddelse. Det gjelder forst og fremst de ennd eksisterende restene av de opprinnelig
kristne flertallsbefolkningene, men ogsa kurdere og berbere.

I dag stir den jodiske staten Isracl med fiender pé alle kanter under et alvorlig press
for & gi innremmelser som i verste fall kan koste staten dens eksistens. Israels kamp
for & overleve handler ikke primart om land og grenser. Det viktigste felles aktivum
jodene har er deres identitet og arv som nasjon og barere av den jodiske kultur. A lose
konflikter og skape fred krever vilje til innrommelser. Men dette mé gjelde alle parter.
Slik er det ikke i Israels cilfelle. Israel star overfor stadig nye krav fra den palestinske
siden, brudd pé inngitte avtaler og krav om at avtalebrudd skal aksepteres fra israelsk
side for at dette som kalles “fredsprosess” skal kunne fortsette. En viktig drsak til ac dette
uverdige spillet holdes i gang er at vestlige regjeringer, og i szrdeleshet EU og Norge,
velger 4 se mellom fingrene pd den Palestina-arabiske neglisjering av inngétte avtaler og
med urette legger skylden for manglende fremdrift pa Israel. Israel beskyldes offentlig
i skrift og tale av det norske Utenriksdepartementet for & vare en okkupasjonsmakt som
ikke overholder internasjonale avtaler. Kan det bli fred av slike?

Nobelprisvinner i gkonomi, professor i matematikk Yisrael Aumann, er ekspert pa et
fele innenfor matematikken som kalles spillteori. Han har studert den arabisk-israelske
konflikten og det som foregdr under forhandlingene i fredsprosessen og har pévist at
situasjonen tilsvarer den som i spillteorien beskrives som “uzpresserens paradoks,” hvor
den ene av partene som viser irrasjonell atferd i sine valg, vil kunne tvinge den rasjonelle
parten til ogsé 4 gjore irrasjonelle valg for i det minste 4 i slutt pd konflikten. Resultatet
blir en lgsning som ville veere darligere for begge parter om den ble realisert som folge
av ettergivelse overfor urimelige eller irrasjonelle krav. Man hadde en analog situasjon

under Miinchen-forhandlingene i 1938.

Utpresserens paradoks kan ogsd forklare Vestens irrasjonelle atferd i deres forhold til
den islamske verden, og det forutsier fatale konsekvenser. Det er ikke bare Israel som
risikerer & bli den irrasjonelle utpresserens trofé, men ogsd det naive og ettergivende
Vesten med sine humanitere og demokratiske verdier. Det er ogsd et paradoks at
Vesten omfavner de nye lederne i Midtosten, som ikke er mindre diktatoriske enn deres
forgjengere. Det er ikke rasjonelt & tro at den situasjonen vi observerer i dag vil bringe
fred. For mer enn 20 ar siden kunne USA og Vesten tvinge Sovjetunionen i kne ved
hjelp av enorme investeringer i det militer-industrielle kompleks som russerne ikke
klarte & holde folge med fordi de i realiteten hadde spilt seg selv konkurs. I dag er
situasjonen snudd pa hodet. Vesten er i realiteten konkurs, mens Russland, Kina og den




islamske verden sitter med penger og ressurser som er mer enn nok til 4 kunne tvinge

Vesten til ettergivelse. Hva skulle fa oss til 4 tro at de ikke vil forsoke 4 gjore det?

Den viktigste ressursen Vesten ennd i noen grad har hind om er sin egen industrielle
og teknologiske kreativitet og utviklingsevne som i dag for en stor dels vedkommende
befinner seg i USA og Isracl. Men for 4 kunne omgjere dette til en strategisk fordel pa
geopolitisk nivd, ma Vesten revurdere sin atferd, serlig overfor islamismen og Israel,
og Europa ma gjenopplive det okonomiske, teknologiske, industrielle og militere
samarbeidet med USA og Israel. Den boikottpolitikken som har bredd om seg er bare

til skade for boikotterne selv, — pa lang sikt er den katastrofal for hele Europa.

Derfor er det ogsé irrasjonelt av Norge & bruke skattebetalernes penger pa den venstre-

ckstreme illusjonen om fred og velstand i

samarbeid med islamistene. I forrige num- og Vesten tvinge Sovjetunionen i kne ved
mer av SMA-info tok vi opp det norske  hjelp av enorme investeringer i det militzr-
Utenriksdepartementets svaert udiploma- industrielle kompleks som russerne ikke
tiske forhold til Israel. Vi skal ikke gjenta  klarte & holde folge med fordi de i realiteten
det her annet enn ved 4 si at vi i mellom- hadde spilt seg selv konkurs. I dager
tiden har merket en bekymringsfull utvik- situasjonen snudd pi hodet.”

ling til det verre.

Som et ledd i utevelsen av norsk utenrikspolitikk i Midtesten har ministerrad Vebjern
Dysvik ved den norske ambassaden i Tel Aviv erklaert Norge som motstander av at det
bygges boliger for joder i Palestina. I et oppsiktsvekkende politisk innlegg i nettavisen
til Vire Land, 15. mars, med tittelen “Boseztinger til besver,” forteller ministerrdd Dysvik
ikke bare at joders tilstedevarelse i Jerusalem, Judea og Samaria “stir i fare for alene d bli
et stort nok hinder til ar det ikke kan bli fred,” men at “de israelske bosettingene i Palestina
er klart folkerettsstridige” og “truer muligheten for en tostatslosning.” Med andre ord: Det
kan ikke herske fred der hvor det bor jeder, eller som den allierte tyrkiske statsminister
Erdogan enda tydeligere uttrykte det: “Sionismen er en forbrytelse mor menneskeheten.”
For jodene er budskapet fra det norske Utenriksdepartementet det samme: De bryter
Jolkeretten og truer verdensfreden ved sitt blotte nerver og kan derfor ikke ha rett til sin

jodiske historiske arv, hjemstavn og identitet.

Vi mé bare atter en gang konstatere at det jodehatet som Holocaust-senteret paviste i
Norge i en rapport i fjor, skapes og holdes i live, ikke forst og fremst av islamister eller

andre ekstreme krefter, men dessverre av dem som sitter ved makten.

“. For mer enn 20 ar siden kunne USA



David Meir-Levi er en amerikanskfedt israeler som for tiden bor og arbeider i
California. Han er utdannet ved Johns Hopkins- og Brandeis-universitetet i USA,
og har undervist i arkeologi og Midtostens historie ved Det hebraiske universitet

i Jerusalem og ved Universitetet i Tel Aviv. | dag holder han radioprogrammer og
foreleser om tema knyttet til Midtesten og den arabisk-israelske konflikten ved
universiteter og institusjoner i Amerika. Meir-Levi leder forskning og utdanning
iregi av Det israelske fredsinitiativ, IPI, en frivillig organisasjon som formidler
opplysning til amerikansk offentlighet og ledere om sparsmal tilknyttet den
arabisk-israelske konflikten og realistiske muligheter for G lase den.

Stjalet historie: Hvordan palestinerne og
deres forbundsfeller angriper Israels rett

til a eksistere ved a utradere Israels fortid

David Meir-Levi
Oversatt for SMA av Elisabeth Berg

“Vi sier til ham [Netanyahu], ndr han pdstir at deres [jodenes] historiske retr daterer
seg til 3000 dr fvr. — vi sier at nasjonen Palestina i Kanaans land hadde en 7000-drig
historie fut.. Dette er sannheten som ma forstds og som vi md frembeve for é kunne si:
“Netanyahu, du er en historisk tilfeldighet. Vi er historiens folk. Vi er historiens eiere.”
Den palestinske selvstyremyndighetens president Mahmoud Abbas, 14. mai 2011.

Da Sheikh Abdul Palazzi, professor ved Forskningsinstitutt for antropologiske
studier i Roma, gjesteforeleste ved Yale-universitet varen 2003, fortalte han om en
samtale han hadde med en representant for Waqf — den palestinske religiose komité
som har ansvar for forvaltning av muslimske religiose hellige steder pd Tempelplassen
—under sitt besek til Israel i 2000: “/De]/ rok oss med pa besok til Al-Agsa [moskeen med
solvdekket tak pa sydsiden av Tempelplassen]. Rett utenfor Klippedomen, pa ostsiden,
ligger et lite kapell. "Huva er dette for et sted?” spurte jeg. ’Dette er stedet der Salomo sto
da han innviet Tempelet,” var svaret. "Si hvorfor benekter dere dette?” spurte jeg. Med
et smil fikk jeg svaret, Av politiske drsaker!””[1]

A forstd de “politiske drsaker” bak arabiske logner som sa villig innremmes, krever
kjennskap til rekkevidden av og strategien bak den flere tidrige propagandakrigen
mot Israel. Malet for denne propagandakrigen er & delegitimere Israel, stemple landet
som forbrytersk og rasistisk — for 4 overbevise andre land om at det 4 stotte Israel
faktisk er  stotte ondskap. Nokkelelementene i denne strategien sees i full offentlig




utfoldelse i FNs uoppherlige angrep pa Israels “okkupasjon” og “bosettinger”
i Palestina; kampanjene om boikott, divestering og sanksjoner (BDS) rettet mot
ledelsen ved amerikanske og europeiske universiteter; og Nakba-demonstrasjoner pa
universiteter — sorg og klage over opprettelsen av Israel som en folkemord-handling
mot “den palestinske urbefolkning.”

Mindre synlig, men kanskje enda viktigere i propagandakrigen mot Israel, er
et stadig sterkere forsgk pd 4 utradere Isracls og jedenes gamle historie — alle de
“fakta pi bakken” som strekker seg tilbake til bibelske tider — og erstatte dette med
fiksjonen om “en palestinsk oldtid” nylig stjilet av gridige joder. Dette revisjonistiske
historieangrep péd Israel utkjempes av en her av arabiske lerde, religiose ledere,
politiske ledere, journalister og deres tilretteleggere i Vesten. De arbeider sammen
henimot ett mal: & bestride og kompromittere den enorme mengde bevis i jodiske,
muslimske og kristne skrifter; i arkeologi, assyriologi og egyptologi; og i historiske
kilder fra oldtid, middelalder og moderne tid — arabiske inkludert. Alle disse kilder

viser den jodiske forbindelsen til landomradet der den moderne staten Israel na
ligger.

“Israel-fornektelsen” — i hjertet av den metodiske forfalskning av en regions historie
— er intet mindre enn et forsek pd 4 uteve et begrepsmessig folkemord pa det jodiske
folk; den er et arbeid som benyttes for & legitimere det reelle folkemordet noen
arabiske ledere har krevd. Det amerikanske Utenriksdepartement synes 4 forstd
konsekvensen av disse forsskene til radikale palestinere — og deres medlopere av
vestlige stottespillere — pé 4 stjele Israels historie. Utenriksdepartementets tidligere
talsmann P. J. Crowly har uttalt folgende:

“Vi fordommer disse [forsokene] sterkt, og avviser dem fullstendig som objektivt
ukorrekte, ufolsomme og ytterst provokative. Vi har gjentatte ganger overfor Den
palestinske selvstyremyndigheten tatt opp behovet for konsekvent i bekjempe enhver
Jform for delegitimering av Israel — inkludert fornektelse av historisk jodisk forbindelse
til landet.”[2]

Men lognene, pseudo-historien og giftige fabuleringer fortsetter. Det er en annen
form for krig mot Tsrael. A stjele Israels fortid er en opptake til 4 serge for at joder
ikke har noen fremtid i sitt eldgamle hjemland.

Akademisk fornektelse av israelittisk historie —

en inngdende undersekelse og analyse

Avhandlinger utfort av vestlige akademikere som er sympatisk innstilt til den
palestinske sak, har vert avgjorende i bestrebelsene med & rekonstruere Midtestens
historie. Keith Whitelam f.eks., professor ved Sheffield universitet i England,
angriper ikke bare Bibelens teksters historisitet og selve eksistensen til kongedemmet
Israel og oldtidens israelitter i sin bok “The Invention of Ancient Israel: the Silencing
of Palestinian History’[3] — han pastir ogsd at moderne israelske arkeologer har




forsokt & utviske palestinsk historie i sine analyser av det materialet de har avdekket i
utgravninger. Denne boken er betydningsfull fordi den er forste forsek pé & benytte
vestlig, historisk metodologi for 4 underbygge palestinske lederes propaganda-
pastander; den er ogsa forste forsok pé 4 grunnfeste pastander om det palestinske
folks hey-antikk utfra arkeologisk og epigrafisk materiale. Det er verd 4 fokusere
pa boken The Invention of Ancient Israel fordi den oppsummerer arbeider og
verdensanskuelser til andre forskere og derfor innehar status som en representativ
tekst.

De tre vitenskapelige hovedpastander i Whitelams bok — né ofte henvist til som en
“grunnleggende tekst” for det anti-israelske etablissementet — kan oppsummeres som
folger:

1. Gjennom rundt regnet det siste drhundret, har palestinsk historie med hensikt
blite fortiet, kvalt, blokkert, utvisket og/eller begrenset av sionistiske arkeologer
og deres stottespillere, — og utilsiktet av bibelforskere og historikere.

2. Dagens palestinere er de direkte etterkommerne av filisterne (hvis navn ble
forvrengt av romerne til “palestinere”) og andre ikke-israelittiske innbyggere i
oldtidens Palestina, og har felgelig den historiske rett til det Hellige Land som
hjemland.

3. Inndil nylig har bibelforskere og historikere i det skjulte (muligens av vanvare)
skapt en fiktiv, oppdiktet israelsk historie for 4 rettferdiggjore Israels krav pé et
jodisk hjemland, og for & legitimere Israels nedslakting av palestinere.

Selv om disse ideene er fremstilt i en fornuftspreget akademisk resonnerende termi-
nologi, er de faktisk propaganda maskert som leerdom. I sin argumentasjon om at
noen av det siste arhundrets storste bibelforskere (der mange hverken var jodiske eller
sionister) bevisst har forfalsket “palestinsk historie”, snakker Whitelam om de intel-
lektuelle giganter i studiene av Nere Ostens oldtid: individer som William Foxwell

Albright, Martin Noth, John Bright, G. E. Wright, Albrecht Alt og William Dever.

Alle disse gigantene innen bibelstudier var troende kristne, men ingen var funda-
mentalister som tok Bibelen bokstavelig. Alle gransket mengden av utenom bibelske
oldtidstekster og arkeologi fra den nzre @sten for & kaste lys over Bibelen og over
israelittisk historie, men ingen sekte & bevise at bibelsk historie var korrekt. Ingen
diskuterte noen gang “palestinernes” oldtid, fordi pd disse forskernes tid var ikke
begrepet et “palestinsk folk” oppfunnet.

Whitelam viser her ingen skrupler eller samvittighetsnag. Han refererer stadig til
de “innfodte” palestinerne i et forsek pa & koble dagens arabere pa Vestbredden og
Gaza til de gamle ikke-israelittiske folkene i den gamle geografiske enheten, ofte
kalt Palestina, som mer eller mindre sammenfaller med dagens Isracl. Men han
fremsetter absolutt ingen bevis for dette “sammenhengende hele”, og han ignorerer




ubeyelig det overveldende bevismateriale som taler mot en slik pastand.

Dagens benevnelse “Palestina”, lik de foregiende “Philistia” og “Palaestina’, refererer
til et vagt definert omrade bebodd av mange ulike folk og kulturer — dette er tilfelle
uansett om betegnelsene forekommer pa gresk, latin eller i senere tekster. Til tider
besto omradet av flere ulike uavhengige nasjonalstater (bla. filistre, israelitter,
samaritanere, judeere, edomitter, moabitter, ammonitter, jebusitter); andre ganger var
omradet helt innordnet i et storre imperium (egyptisk, assyrisk, babylonsk, persisk,
selucidisk, romersk, bysantisk, umayyadisk, abbasidisk, fatimidisk, ottomansk).
Der eksisterte aldri en politisk enhet med definerte grenser og B )
nasjonal identitet kalt “Palestina” for 1922, da Folkeforbundet dagens arabiske
opprettet det britiske “Mandat for Palestina”. befolkning i Israel,

Vestbredden og Gaza
kan spore sin slekt i det

Hellige Land i beste fall
150 ar tilbake.”

I den endelose rekke av innvandrere og inntrengere av ulike
etnisk, spriklig og kulturelt opphav som har beveget seg gjennom
regionen fra forhistorisk tid og fremover, finnes ingen genetiske
eller kulturelle forfedre til dagens arabere i Israel, Vestbredden
eller Gaza. Der er derimot rikelige bevis for at det fra rundt 1850
og fremover, under ottomansk styre og i den britiske mandatperioden, innvandret
hundretusener av arabere til omradet fra de omkringliggende landene, pé leting etter
de bedrede gkonomiske forholdene som britene og sionistene skapte.[4] Resultatet
av denne migrasjonen var en nesten firedobling av den arabiske befolkningen i det
Hellige Land, fra ca. 340.000 i 1855 til mer enn 1,3 mill. i 1947.[5] Dette betyr at
dagens arabiske befolkning i Israel, Vestbredden og Gaza kan spore sin sleke i det
Hellige Land i beste fall 150 ar tilbake.

Whitelams argumenter blir ogsd imetegitt av de spontane uttalelsene fra arabiske
leerde og politiske ledere i drene forut for FNs delingsplan i 1947; — at der ikke
eksisterer en palestinsk nasjon eller et palestinsk folk. Fra 1880-irene og fremover
protesterte faktisk arabiske nasjonalister mot bruken av begrepet “Palestina’,
fordi “Palestina” — slik de forklarte det — rett og slett var serlige Syria (as-Suriyeh
al-janubiyeh). Selv stormuftien Hajj Muhammad Amin el Husseini, den skarpeste,
mest krasse og heyrostede arabiske nasjonalist i serlige Syria, opponerte mot
det britiske mandatet fordi det ville skape et “Palestina” utskile fra Syria. PLOs
FN-delegat Akhmed Shukairi sa i 1956 — atte &r etter opprettelsen av den jodiske
staten og dannelsen av “palestinske flykeninger,” at “der er en allment kjent sak ar
Palestina kun er det sorlige Syria.” S& sent som i 1974 hevdet Syrias president Hafez
al-Assad at “... Palestina er ikke bare del av virt arabiske hjemland, men en vesentlig
bestanddel av sorlige Syria.”[6]

Da det nylig etablerte Forente Nasjoner foreslo en deling av det britiske palestinske
mandatomradet i en jodisk og en arabisk del — ved 4 vedta FNs Hovedforsamlings
resolusjon 181 den 29. november 1947 — ble planen av en del arabiske ledere folgelig




ikke ansett som en rasjonell mate & avslutte den gkende volden mellom arabere og
joder pd, men som en historisk og politisk urettferdighet.[7]

Den kanskje mest avslgrende uttalelsen i denne sammenheng kommer fra Zahir
Mubhsein — medlem av Den palestinske frigjoringsorganisasjonens eksekutivkomité
— i et intervju med den nederlandske avisen “7rouw” 31. mars 1977(8]:

“Det palestinske folk cksisterer ikke. Opprettelsen av en palestinsk stat er utelukkende et
middel i var uavbrurte kamp mot staten Israel — for vir arabiske enhet. Det finnes i dag
virkelig ingen forskjell mellom jordanere, palestinere, syrere og libanesere. Det er kun av
politiske og taktiske drsaker at vi nd snakker om cksistensen av et palestinsk folk, siden
arabiske nasjonale interesser krever at vi postulerer cksistensen av et distinkt “palestinsk
Jolk” — for d std opp imot sionismen. Jordan, som er en suveren stat med definerte
grenser, kan av taktiske drsaker ikke reise krav om Haifa og Jaffa, men som palestiner
kan jeg absolutt kreve Haifa, Jaffa, Beersheva og Jerusalem.”

Kort sagt — arabiske ledere, hengitr til forpliktelsen om Israels edeleggelse — fant opp
betegnelsen “palestinsk folk” for & rettferdiggjore den uoppherlige krigen mot Israel.

Selv et flyktig blikk pa vitenskapen om oldtidens Midtesten viser at Whitelams
bruk av termer som “bortvist”, “slitt ned pi”, “begrenset” eller “braks til taushet” — i
beskrivelsen av den péstitte undertrykkende behandling av “palestinsk historie” fra

moderne bibelforskere og arkeologer i lopet av de siste 150 ar — er rent oppspinn.

Bortsett fra hans falske og ukritiserte insinuasjoner om at “palestinsk historie” faktisk
er historien til de gamle, ikke-israelittiske folkegruppene i det Hellige Land som
Skriften refererer til, grunnsteter hans argumentasjon overfor den overveldende
mengde studier, bide lerde og folkelige, som beviser at der ikke finnes noe som er
<« . ) . . . .

‘fortier” i disse folkenes historie.

En oversike over disse studier kan enkelt finnes ved 4 sl& opp pé disse gamle Kanaans
folk — filisterne, moabittene, edomittene, ammonittene, amorittene, arameerne,
amalekittene, midjanittene og selvsagt kanaaneerne — i tradisjonelle eller nett-leksika
som f.eks. Wikipedia.[9] En mer vitenskapelig og grundigere fremstilling av disse
ikke-israclittiske nasjonene er tilgjengelig i ulike vitenskapelige kilder,[10] inkludert
Journal of Near Eastern Studies, Biblical Archaeology, Biblical Archaeological Review,
Journal of the American Oriental Society, Bulletin of the American School of Oriental
Research, Annual of the American School of Oriental Research og Harvard Theological
Review.[11] Endel av disse ikke-israclittiske folkeslagene er tema i vitenskapelige
beker og forskningspublikasjoner i mangfoldige bind.[12]

Det er for ovrig ungdvendig 4 si at der ikke finnes noen vitenskapelige avhandlinger
om de eldgamle “palestinerne” — fordi “palestinerne” ikke eksisterte i oldtiden, og
fordi der ikke eksisterer noen péviselig forbindelse mellom araberne i dagens Israel
og Kanaans gamle ikke-israelittiske folkeslag.




Det er dessuten fremdeles svert vanskelig & skrive historien til disse oldtidens
ikke-israelittiske folkeslagene i bronse- og jernalderens Palestina. Ingen andre enn
israelittene etterlot seg opptegnelser som har overlevd opp til vir moderne tid. Vi
har kun yteerst begrensede referanser til disse andre folkeslagene; i egyptiske og
mesopotamiske inskripsjoner — nesten intet fra deres egne kilder.

Det er ironisk sett kun Bibelens beretning — en beretning som Whitelam og andre
nonchalant avviser som infisert av judeosentrisme — som bringer kunnskap om disse
innbyggerne i Palestinas bronse- og jernalder. Jodiske skrifter refererer, som nevnt
ovenfor, kort til ikke-israelittiske innbyggere i det Hellige Land, ettersom de kom i
kontakt med israelittene. Noen f3 av disse stammene eller nasjonene forekommer
glimevis i et meget begrenset utvalg av utenom-bibelske kilder, sd som en moabittisk
konge — Chemosh-iat — pd Moabite-stenen, beseirede arameiske bystat-konger pa
neo-assyriske og neo-babylonske inskripsjoner; og noen fa inskripsjoner av ikke-
historisk art som paviser bruk av arameisk sprik i det nordvestlige Syria. Men om vi
s skulle kaste fra oss Bibelens beretninger fra sen bronse- og tidlig jernalder — som
Whitelam mener vi skal — ville vi ikke hatt noen, eller omtrent ingen viten om disse
gamle ikke-israelittiske innbyggere i det Hellige Land.

Den tredje hovedpéstand i Whitelams bok er at uredelige sionistiske arkeologer —
i tillegg til tidlig 1900-talls kristne bibelforskere, som skrev lenge for begrepene
statssionisme og “palestinsk historie” eksisterte, har oppfunnet historien til oldtidens
Israel fra grunnen av. Denne konspirasjonsteorien overser fullstendig overveldende
ukontroversielle bevis fra utenom-bibelske kilder om Israels og Judeas eksistens i
jernalderen.[13] Den tidligste referansen til de gamle israelitter i utenom-bibelsk
historie er forekomsten av navnet “Israel” pa Mernephta-stotten, en granittblokk
fra ca. 1200 f.kr, som beretter om den egyptiske kong Mernephtahs militere seier
over et “israelittisk folk” som levde i de nordlige og sentrale deler av Israels hoyland.
Det finnes en mengde referanser til Israel og Judea de pafelgende 200 ar i assyriske,
babylonske, arameiske og persiske tekster fra det 10. drhundre £.Kr. og fremover:

* En inskripsjon fra det 10. drhundre (nzr kong Davids tid) skrevet pa tydelig bibel-
hebraisk, og tilnermet ordrett sitat fra 2. Mosebok 23:3, Jesaja 1:17 og Salme 72:3.
Inskripsjonen ble funnet ner Hebron, [14]

* Referansen til Omuris hus, (dynasti av nordlige israelittiske konger) pa Shalmaneser
IIIs Sorte Obelisk (9. arhundre),

* Den moabittiske sten, med sin egen versjon av krigen mellom Israel og Moab (9.
og 8. arhundre), gjenfortalt i 2. Kongebok,

* Det 8. drhundrets beretning om visjonene til Bileam (“gudenes seer”) i en arameisk
tekst fra De’ir Alla (Jordandalen), tilsynelatende samme Bileam som gjennom sitt
snakkende esel avskjediget seg selv i forsmedelig vanere i 4. Mosebok,




* Den assyriske beretning om Tiglat Pileser IIls odeleggelse av det nordlige
kongedemmet Israel og landflyktigheten til israelictene (sent i det 8. drhundre), og
Sankeribs odeleggelse av Lakish under hans avbrutte invasjon av Judea,

* Den babylonske beretning om Nebukadnesars to deportasjoner av judeere og
Jerusalems endelige odeleggelse (slutten av 7. og begynnelsen av 6. arhundre),

* Den persiske beretning om Kyros den Store (slutten av 5. arhundre) og hans
kunngjoring som tillot judeerne i eksil & vende tilbake til Judea og Jerusalem,

* Den nylig oppdagede arameiske inskripsjon i Dan Tel — fra det 9. &rhundre — som
er i overensstemmelse med teksten i 2. Kongebok 8, og som omtaler det som ser ut
som “Davis Hus” og muligens navnet “Israel” i tillegg til et fragmentert personlig
navn med den israelittiske endelse YHW (som i Yahwe),

* Ostraca — potteskar med inskripsjon — er ogsd funnet i israelittiske Tel Arad,
skrevet pa bibel-hebraisk. Skédrene som stammer fra det lille tempel i sediment-lag
IX, inneholder navn som er identiske med prestefamiliers navn i Krgnikebekene. Et
langt og godt bevart brev fra El-Yashiv — herforeren i festningen i Arad — til noen
i Jerusalem, henviser til “Beit YHWH” (bokstavelig “Yahwe’s hus”, muligens en
referanse til Tempelet i Jerusalem),[15]

* Siloa-inskripsjonen; deler av en hebraisk tekst risset inn i grunnfjellet (ogsa denne
pa godt bibel-hebraisk), funnet i Hiskia-tunnelen i 1838 — som viser til en israelittisk
vannteknologisk ingenigrbragd idet 8. drhundre i Jerusalem,

* Vitnebyrd om Judeas tragiske og voldelige endelikt fremkommer dramatisk pa
potteskar i Lakish, som dokumenterer den babylonske invasjon (slutten av det 7.
drhundre) og besciringen av festningene rundt Jerusalem.

I tillegg er det funnet tallrike segl, skrevet pd bibel-hebraisk, spredt utover Judea og
Samaria: best kjent er kanskje bronse-seglet til “Sjema, Jeroboams tjener” funnet i
Megiddo. Denne Jeroboam er vidt anerkjent som den israelittiske kong Jeroboam.
Det er funnet mynter fra den persiske periode mange steder i Judea, som vitner om
kontinuerlig tilstedevarelse av joder i kjolevannet av eksilet i Babylonia.

Bevisene fra sen hellenistisk, romersk og bysantisk periode er overveldende. A
beskrive beretningene om jodisk cksistens og herredsmme i Israel under disse
periodene som “oppkonstruert historie” fordrer at man diskrediterer de bevarte
manuskriptene fra den inter-testamentale litteraturen, tekstene til kristendommens
skrifter (spesielt de synoptiske evangelier), en mengde greske og latinske tekster,
Josephus” beker, Apions tekst bevart i Josephus” “Contra Apionem”, “De Reribus
Mundi”av Tacitus, Dgdehavsrullene med sine tekstkopier av store deler av hele baker
i Bibelen, Jerusalem Talmud, de tusenvis av henvisninger til Judea og Israel og joder
og Jerusalem i den babylonske Talmud og de romerske kilder vedrerende Jerusalems




odeleggelse i ar 70 e.Kr., inkludert den beremte Titus-buen. Overbevisende bevis
finnes ogsa i arkeologiske vitnesbyrd i form av segl-avtrykk og mynter — pa hebraisk,
med bibelske navn — fra den hellenske og romerske periode, mynter fra Makkabeer-
tiden og 1. og 2. opprer mot Roma, i tillegg til Judea Capta-myntene.

Og — selvfplgelig (og kanskje ironisk, med tanke pa det politiske resultat Whitelam
og hans kolleger jobber henimot), finnes der en rekke velkjente henvisninger i
koranen til hoy-antikkens israelitter i det Hellige Land:

e Allah frigjorde israelittene fra Egypt og forte dem gjennom erkenen og til deres
lovede land (sura 5) og skjenket det Hellige Land til Israels barn, og bosatte dem der
(ogsa ihht sura 16),

* suracne 17 og 34 beskriver Salomos oppfering av det forste Tempelet, og
odeleggelsen av det forste og annet Tempel,

* og endelig; sura 17:104 beretter om Allahs lofte om & bringe Israels barn tilbake til
deres land — & samle dem fra deres ulike land i diasporaen, for dommedag,

* kort sagt, koranen selv erklerer — helt samstemmig med middelalderens muslimske
skriftleerde — at Det Hellige land, lovet av Allah til jodene, er akkurat dette omridet
som utgjor dagens Israel og omegn.[16]

Overfloden av materiale som beviser Israels eksistens i sen bronsealder, jernalderen
og i klassisk tid, raserer fullstendig tesene og avhandlingene til Whitelam og
likesinnede politiserte leerde om at antikkens Israels “historie er oppkonstruert.”
Likevel har disse revisjonistiske beskyldningene ikke desto mindre stedig arbeidet seg
fremover, fra akademiske kretser og over til den folkelige presse, inkludert BBC, The
Economist, Time Magazine[17] og selvfolgelig mye av arabisk presse. 1 The Khaleej
f.eks., aksepterer Karin Friedman uanfektet og ukritisk enhver antijedisk pastand
fra Israel-fornektere, inkludert den utrolige pastand om at jeder ikke eksisterte som
joder i det forste drtusenet e.Kr.:

“Intellektuelle av jodisk opphav i det 19. drhundrets Tyskland var pavirket av folke-
karakteren i tysk nasjonalisme, og diktet opp sin egen folkehistorie “retrospektivt” ut
[ra et sterkt onske om d skape et moderne jodisk folk,” argumenterer professor Shlomo
Sand - forfatter av boken ‘How and When the Jewish People Was Invented’ — ved
universitetet i Tel Aviv. “Der finnes ingen ensartet stamfar-befolkning for moderne
joder, like lite som det skulle finnes en slik stamfar-befolkning for moderne kristne eller
muslimer. Tekster fra senantikken og tidlig middelalder beskriver en etnisk mangfoldig
blanding av samfunn tilknytter misjonerende pre-rabbinsk jodedom. .. (ndr alt kommer
til aly) ... palestinernes forfedre skapte der Hasmoneiske kongedommet, utarbeidet den
hebraiske Bibel, fulgte Jesus, skrev det Nye Testamentet, samlet Mishnah og redigerte
Jerusalem Talmud. Det palestinske folk uigjor det levende bindeledd til den tidligste
begynnelse av arven fra rorah‘en og evangeliene.”




Jodiske religigse steder og dokumenter — fornektelse og edeleggelse

Whitelams bok kan std som et slags manifest for det nye anti-Israels falske historie
om det Hellige Land, men den er kun én i en flom av slike arbeider som kvernes ut
fra pro-palestinske akademia. Professor Nadia abu el-Haj, f.eks., angriper moderne
israclske arkeologer og frukten av deres arbeid i sin bok Facts on the Ground:
Archacological Practice and Territorial Self-Fashioning in Israeli Society (University
of Chicago Press, 2001).[18]

Prof. el-Haj spinner opp en fortelling basert pa to hovedargumenter. For det
forste — at moderne israelske arkeologer utferer sin vitenskap med den bevisste og
undergravende hensikt 4 utslette bevis pa “palestinske folks™ historiske nerver. For
det andre — at disse samme arkeologer i nesten et drhundre har arbeidet for & utnytee
og fordreie arkeologien for a tilpasses jodiske nasjonalistiske hensikter, ved selektivt
& foreta utgravninger pd plasser der sannsynligheten er stor for 4 stotte det hun
pastar er den sionistisk inspirerte pseudo-fortelling om gamle Israels artusenlange
herredsmme i det Hellige Land, — og 4 gi godkjenning til en fiktiv historie der joder
levde og hersket i det Hellige Land i 1600 ar for araberes ankomst.

Tempelhoyden

Argumentasjon ved hjelp av arkeologi har blitt ett av pro-palestinske akademias
hovedvapen. I forreste linje — som sikalt bevismateriale for & omskrive Midtosten-
historien — star Tempelplassen; jededommens helligste sted, i muslimsk tradisjon
kjent som al-Haram as-Sharif (den Opphoyde Helligdom). Det er omridet for
Al-Agsa moskeen og Klippedomen, og muslimene hevder at det er stedet der
Muhammad landet under sin nattreise (Koranen sure 17:1). Dagens arabiske “Israel-
fornektelse” hevder at Tempelplassen aldri har eksistert i Jerusalem og muligens aldri
noen gang har eksistert, og at stedet har vart muslimsk siden dets opprinnelse.

Inntil nylig var det konsensus, selv blant islamske historikere, om gyldigheten til
det jodiske kravet. I en lommeguide il al-Haram as-Sharif, utgict av Det gverste
muslimske rdd i 1925, redegjor muslimske lzerde om Tempelplassens alder og hellighet
i Jerusalem, og konstaterer at stedet daterer seg til de tidligste tider, med sikkerhet
til epoken for det israelittiske kongedemmet, og er over enhver tvil identifisert som
stedet for Salomos Tempel.[19]

I en inskripsjon i omradet ved Salomos Staller, som representantene for islamsk
Wagqf omgjorde til en moské i 1996, konstateres det i guiden at “.. lite er sikkert
kjent om rommets tidlige historie. Det daterer seg sannsynligvis si langt tilbake som til
oppforingen av Salomos Tempel... I henhold til Josephus, var stedet i bruk og ble benytter
som tilflukissted av joder under Titus’ kamp om Jerusalem i dr 70 e.Kr..”

Likevel, under Camp David-toppmetet i 2000 avviste Yassir Arafat kategorisk at et
jodisk tempel noen gang hadde eksistert pi Tempelplassen. Senere foreslo han at




Tempelet kanskje hadde ligget i Nablus, og enda senere spekulerte han pa om det
kanskje var en annen plass, sa som i Jemen.[20] Diplomatene Dennis Ross og Dore
Gold diskuterer disse uttalelsene i sin rapport om Camp David 2000-forhandlingene,
og konkluderer med at disse pastandene var del av et forsek fra Arafats side pa &
delegitimere det israelske kravet pd Jerusalem.[21]

Kampanjen om 4 fornekte Tempelet, og utraderingen av den jodiske historie — der
Tempelet innehar en sentral posisjon — er nd vide akseptert
i store deler av den arabiske verden. For eksempel:

Mahmoud Labadi, en karismatisk veteran fra det et slags manifest for det nye
palestinske byrakrati, pastar at hele det jodiske kravet om anti-Israels falske historie om
Jerusalem er falskt fordi intet jodisk tempel har eksistert det Hellige Land, men den
noe sted i omradet. ‘“Dette Tempelet — jeg skal vare helt er kun én i en flom av slike
dpenbjertelig — er intet jodisk tempel,” fortsatte han. “Deter  arbeider som kvernes ut fra pro-
en myte. Dette var et palass — et palass hvor David og Salomo palestinske akademia.”

levde.  [Jodene] leter overalt i [Jerusalems Gamleby] for 4

[finne noen spor. Hittil, etter 43 drs okkupasjon, har de ikke

funnet noe sant spor etter noe som helst tempel. Det er mytologi som de bygger i hodene
sine.” [22]

Selv vestlig media har festet lit til disse latterlige pastandene. I 2009 kritiserte
James R. Davila, professor i studier av eldre jodisk kultur og rektor ved St. Mary’s
College i St. Andrews, den okende praksis som har oppstétt blant journalister om &
skrive som om eksistensen av de jodiske templene pd Tempelplassen skulle veere et
slags dpent diskusjonsspersmél med to legitime “konkurrerende fremstillinger.” Som
professor Davila sier, “Journalister trenger a klargjore at det ikke finnes noen debatt
mellom fagfolk i faglitteraturen om eksistensen av et jodisk Tempel i sen jernalder, og det
2. herodianske Tempel i Jerusalem pa Tempelplassen. Igjen — fremstillinger som sier det
motsatte er propaganda, ikke forskning. ”[23]

Like etter at Arafat vendte tilbake fra Camp David i 2000, benektet Mahmoud
Abbas — daverende nestleder i PLO — offentlig eksistensen av et jodisk tempel pa
Tempelplassen med folgende usammenhengende uttalelse: “Jeg utfordrer pistanden
om at det forholder seg slik [at der noensinne har vert et jodisk tempel]. Men selv om
det skulle vise seg d vare tilfelle, si aksepterer vi det ikke, fordi det ikke er logisk for noen
som onsker en praktisk fred.” [24]

Nabil Sha’ath, medlem av Det palestinske lovgivende rdd og seniorrddgiver til
president Mahmoud Abbas, karakteriserer det jodiske tempel som “oppdikter”.[25]
Walid Awad, utenriks pressetalsmann for Fatah Central Media Commission, uttalte
i et intervju med IMRA [Independant Media Review Analysis, 0.a.] 25. desember
1996: “Der finnes ingen hdndgripelige bevis for jodisk eksistens under den sikalte
“Tempelplassens tid”... (Tempelet) ... kan befinne seg i Jeriko eller et annet sted.”

“.. Whitelams bok kan sti som



Ikrima Sabri, tidligere stormufti av Jerusalem (utnevnt av den palestinske
selvstyremyndighet) og for tiden leder for Den heyere islamske komité som er den
palestinske myndighets overste geistlige organ, har gjentatte ganger insistert pa at
joder ikke har forbindelse til noen som helst del av Tempelplassen, heri inkludert

Vestmuren.

Like etter Arafats fornektelse, uttalte Sabri i et intervju med Die Welt: “Der er ikke
[engang] den minste indikasjon pi eksistensen av et jodisk tempel pi denne plassen i
Jortiden. I hele byen finnes det ikke en eneste stein som vitner om jodisk historie. .. Jodene

kan ikke rettmessig kreve [Vestlmuren, hverken pa religiost eller historisk grunnlag...”.
(26]

Ogsd Tayseer Tamimi, den palestinske myndighets overste islamske dommer,
fornektet offisielt enhver jodisk arv i Jerusalem i et T'V-intervju i 2009:

“Jeg vet om muslimske og kristne hellige steder i [Jerusalem]. Jeg
“.. Hvis — som de hevder  yer ikke om noen jodiske hellige steder der... Israel har bedrevet
— det ikke finnes bevis utgravninger siden 1967 pd leting etter rester etter deres Tempel eller
som stotter eksistensen av  deres oppdiktede jodiske historie.”
et israclittisk eller j 0(011sk Han snudde i stedet sannheten pd hodet og anklaget joder for
tempel, hvorfor mé de feilaktig & omgjore “Al Burag-muren” (kjent for resten av verden
som Vestmuren) til et jedisk sted: “Da Profeten [Mubammad] kom
odelegge slike bevis?” ;,,, ; Jerusalem, etter G ha landet med sitt “ridedyr” under nattreisen
fra Mekka til Jerusalem, bandt han dyret til den vestlige muren, i

dag kjent [blant muslimer] som al-Buraq muren, og som joder har

da jobbe si iherdig for &

bemektiger seg ved forfalskning og bedrag [ved d si ar der er Tempelets vestlige mur].”[27]

Enda mer uhyrlig er Tamimis anklager om at Israel arbeider for & edelegge spor
etter al-Aqsa moskeen for & forsterke sitt krav pd Tempelplassen (en anklage som av
ukjente arsaker er gjengitt av World Archaeological Congress)|28): “Hensikten med de
[israelske] utgravningene er i odelegge al-Aqsa moskeen. Fundamentet er faktisk blitt
fjernet. Kjemiske syrer har blitt innsproytet i berggrunnen for  opplose den. Jordmassene
og soylene [har blitt fjernet] slik ar moskeen henger i luften. Der er en israelsk plan for d
odelegge al-Aqsa-moskeen og i bygge Tempelet.” [29]

Det noyaktig motsatte er sant. Ikke Israel, men den islamske tilsynsmyndigheten
Wagf, som utever den religiose myndighet over Tempelplassen, har utfort
odeleggende utgravninger under og langs Tempelplassen siden slutten av 1990-tallet,
selv om disse utgravningene har skadet arkeologisk materiale i Salomos Staller og i
omridene rundt Hulda-porten, inkludert materiale fra det Forste Tempel. Wagf
har ogsa flyttet utgravningsmateriale til den kommunale spppelplassen, hvor det er
blitc blandet med lokalt avfall og ikke lenger kan undersgkes for sin historiske og
arkeologiske verdi.[30]




Med overlegg fjerner Waqf bevis pd jediske fortidslevninger. Mark Ami-El
fra Jerusalem Center for Public Affairs forklarte i 2002 situasjonen saledes: “Etter
september 2000 stengte det muslimske Waqf Tempelplassen fullstendig for ethvert innsyn
[fra den israelske riksantikvaren. Deretter — for d fullfore nye underjordiske moskeer pi
stedet — ble ca. 13.000 tonn masse fjernet og kjort til soppelfyllinger, — materiale som
innbefatter (israelirtisk) arkeologisk materiale fra det 1. og 2. Tempels tid. Hensikren
er d omdanne hele det 145 mail store Tempelomridet til utelukkende en muslimsk plass,
ved d fjerne hvert tegn, hver rest og hvert minne som vitner om stedets jodliske fortid.”[31]

Dr. Eilar Mazar, israelsk arkeolog ved det Hebraiske universitet i Jerusalem, har
sammenlignet disse palestinske handlingene med de vanemessige fornektelsene til
seniorrepresentanter for de palestinske myndigheter vedrerende de jodiske templene.
[32] Og de palestinske myndighetene underbygger sine anklager pa nettsiden til
sitt Informasjonsdepartement[33] med en artikkel som benekter enhver jodisk
forbindelse til Vestmuren, en pistand som er gjentact i de palestinske myndighetenes
offisielle medier.[34] Ironisk nok tilkjennegir deres egne tjenestemenn at det er
palestinere som utfgrer denne illegale utgravningen, ettersom arabiske plyndrere og
gravrovere har store dager pa Vestbreddens arkeologiske steder uten at de palestinske
myndighetene gjor noe for a stoppe dem.[35]

Hvis — som de hevder — det ikke finnes bevis som stotter eksistensen av et israelittisk
eller jodisk tempel, hvorfor ma de da jobbe si iherdig for 4 odelegge slike bevis?

Forseket pa & viske ut den jodiske forbindelsen til Israel og Jerusalem begrenser
seg ikke til palestinerne. Fra Saudi-konger til ulike arabiske journalister og
akademikere over hele den arabiske verden blir pastanden om at det aldri har vert
et jodisk tempel gjentatt uoppherlig, eller — hvis det fakeisk har eksistert, sd var det
et annet sted i verden. Abdullah Marouf, tidligere media- og PR-tjenestemann for
al-Agsa-moskeen, driver nd en nettside som er dedikert til moskeen, og forsyner
engelskspraklige lesere med bygningens omskrevne “historie”.[36]

Tempelplassen kommer til Muhammad

Gitt voldsomheten i dette arabiske intellektuelle og religiose angrepet pa jodisk
historie, er det ironisk og pifallende at Jerusalem ikke hadde noen storre betydning
innenfor islam for byen kom under jodisk politisk kontroll. Det er godt kjent fra
bade koranen og sunna at den forste qibla (muslimske benneretning) for Muhammad
var Jerusalem. Men da Muhammads lere ble avvist av Arabias joder (det ble deres
ulykke, da Muhammad senere enten drepte, tok til slaver eller utviste dem alle
sammen), endret Muhammad benneretningen til Mekka. Folgelig opphevet han
fullstendig enhver form for religios betydning som Jerusalem kunne ha hatt for
islam.

Sent pa 680-tallet, bare 50 &r etcter Muhammads ded, brot detimidlertid ut borgerkrig
blant muslimene. Kalifen som da regjerte fra Damaskus, ensket 4 sla ned et oppror




hos sine fiender i Mekka — milet for pilegrimsferdene. For & svekke dem, skapte
han et motstykke, — et nytt sted for pilegrimsferd for & konkurrere med Mekka, og
for & omdirigere Mekka-pilegrimer som hadde sluttet seg til opprorerne da de var
i Mekka. Han bygget derfor en kuppel over klippen der Tempelet i Jerusalem en
gang hadde vart bygd, og erklerte Jerusalem for & veere al-Quds (den Hellige plass).
Jerusalems hellighet for muslimer stammer altsa fra et politisk propagandatriks.

I arhundrene som fulgte, spilte Jerusalem liten eller ingen rolle i religios ssammenheng
ogiutviklingen av islam. I det 13. arhundret skrev Ibn Taymiyya, en sentral islamsk
geistlig og ideologisk gudfar for den senere Wahhabismen, mye vedrorende Jerusalem
og paviste ut fra muslimske kilder at det kun var to hellige steder i islam — Mekka og
Medina. Ibn Taymiyya forklarte meget utferlig at @refrykt for Jerusalem ikke var
annet enn “judaisering” av islam.[37]

Men alle innremmelsene og erkjennelsene til muslimske lerde og imamer
vedrorende Jerusalems relative ubetydelighet for islam, ble gyeblikkelig avsluttet da
Tempelplassen kom under jodisk suverenitet etter Israels seier i Seksdagerskrigen i
juni 1967.

Arkeologisk rensing

Selv jodiske steder utenfor Israel er gjenstand for den arabiske forpliktelse om &
utviske jodisk historie. Esekiels grav i al-Kifl, rett syd for Baghdad i Irak, har i
uminnelige tider vert identifisert som den bibelske profeten Esckiels grav av
muslimer, kristne og jeder. Gravens jodiske preg, med hebraiske inskripsjoner og
en Torah-ark, har aldri vert gjenstand for tvil. 2003 dukket det opp en rapport i
pressen om at den nyinnsatte irakiske regjeringen planla a renovere stedet, fjerne alle
hebraiske inskripsjoner og gjenstander, og 4 bygge en moské der. Shelomo Alfassa,
amerikansk leder av organisasjonen Justice for Jew from Arab countries, piklagde
beslutningen. Men innen et par uker ble det klart at den irakske regjering hadde til
hensikt & gjennomfere planen med 4 rense stedet for dets jodiske karakter og erstatte
det med en moské.[38]

Ettersom den palestinske propaganda-offensiven gker i styrke i Europa og USA,
gjenlyder muslimske pastander hos sentrale riksmedier som BBC — angéende Israels
historiske (sa vel som politiske) legicimitet. Og FNs Organisasjon for utdanning,
forskning og kultur, UNESCO, har erklert Rachels grav i Betlehem og Patriarkenes
grav i Hebron som hellige steder for muslimer, ikke for joder — og at disse stedene av
den israelske regjering heller ikke skal regnes blant Israels nasjonale kulturarv.[39]

Graven til bibelens Josef i Nablus besto ikke lenge nok til at FN rakk 4 fornekte
dens autentisitet og falskt opphaye den til muslimsk fornminne og islamsk religios
betydning. En rasende palestinsk mobb omgjorde graven til en ulmende ruin 7.
oktober 2000, i starten av den 2. intifada.[40]




De palestinske dedehavrullene

S4 utrolig det enn heres, har den palestinske selvstyremyndigheten faktisk offisielt
erkleert at Dgdehavsrullene — skriftene til en jodisk eskatologisk sekt i Jerusalem og
omegn i de siste drhundrene for Tempelets edeleggelse (ar 70 e. Kr.) — egentlig er en
palestinsk historieskatt.

Salaam Fayyad, palestinsk statsminister, skrev i april 2010 til den kanadiske
statsminister for & kreve eierskap til Dedehavrullene, som da skulle utstilles i

Toronto Royal Ontario Museum i Canada. Han forsgkte 4 fa Canada til 4 avlyse

hele uestillingen. Pro-palestinske grupper demonstrerte

utenfor museet for & understreke alvoret i det palestinske “.. UNESCO, har erklert
kravet. Jordan — Israels angivelige mest moderate nabo — Rachels grav i Betlehem og
krevde i tillegg at kanadiske myndigheter skulle beslaglegge

Patriarkenes grav i Hebron

rullene og returnere dem til Jordan. Begrunnelsen for som hellige steder for

kravet, iht. Jordan og palestinske myndigheter, var at Israel . . . ’
stjal noen av rulleni i 1947-8 under dgén forste israelsk/ muslimer, ilcke for joder.
arabiske krig, og skaffet seg eierskap til alle kjente ruller
etter 6-dagerskrigen i 1967. Etter reglene i Haag-konvensjonen av 1954 hevder
jordanske og palestinske myndigheter at antikviteter tilhorer den nasjon som har
den legitime suverenitet over omradet der antikvitetene er funnet. Og siden Israel
ikke har noe som helst krav péa det landet hvor det befinner seg, tilherer rullene de

facto palestinerne.[41]

Israels antikvariske myndighet, IAA, aviser selvfolgelig fullstendig dette kravet og
papeker at hverken Jordan eller den palestinske selvstyremyndigheten (som ikke
eksisterte for 1993) noen gang har hate legitim suverenitet over Dgdehavsomradet
hvor rullene ble funnet. Men dette stoppet ikke denne pinlige behandlingen av
kanadiske myndigheter eller flommen av desinformasjon pa utstillingen i Toronto.

[42]

Det genetiske kortet spilles

I artikkelen Karin Friedemann skrev for Khaleej Times, der hun forfalsket israelsk
historie, dristet hun seg ogsé til & forfalske genetikk ved & pastd at “Nye genetiske
antropologiske funn basert pi DNA-analyser, indikerer at de mannlige forfedrene ril
jiddiske joder var av ost-europeisk og sorvest-asiatisk opprinnelse (men ikke fra Levanten),
mens de kvinnelige var ost-europeiske.”[43)

Virkeligheten er derimot at nyere genetisk forskning tydelig indikerer at majoriteten
av verdens joder i dag (med unntak av de fra Etiopia og India), befinner seg genetisk
naermere jodene fra det gamle Nere Osten enn til folkeslagene i diasporaens
vertsland.  Genetisk forskning ved New York-universitets, NYUs, medisinske
avdeling, konkluderte i juni 2010 at moderne jodiske gener kan spores tilbake til ett
felles folk av Midtosten-opprinnelse.[44]




Der er noe usikkerhet angiende omfanget og péliteligheten til denne studien, setlig
pa feltet genetisk pévirkning av misjonering i Romerriket da forsek pa & bringe
konvertitter til jodedommen i perioden for Tempelets odeleggelse i ar 70 e.Kr. kan
ha svekket den jodiske genbasen.[45]

En annen uavhengig studie gir imidlertid i retning av & bekrefte de opprinnelige
funnene fra NYU-studien, og stotter det tradisjonelle synet at joder verden over ikke
bare deler religios og kulturell praksis (til tross for mindre regionale og sekteriske
ulikheter), men ogsa en felles genetisk arv, der genene til vidt spredte jodiske
befolkninger har mer il felles enn genene til lokale jodiske grupper og deres ikke-
jodiske naboer (til tross for inngifte og konvertering). Disse studiene stotter ogsa
den sionistiske pastanden at de fleste joder, selv om de er spredt over hele verden,
deler en felles genetisk stamfar i det Nere Osten, og mer spesifikt; — i Levanten
(Syria, Libanon, Israel).[46]

Styrken i denne forskningen ligger i det faktum at gruppene som ble undersgkt i
studien ikke bare tilhorer de store samfunnene som Ashkenazi-joder fra @st-Europa
og Sefardi-joder fra Bulgaria og Tyrkia, men ogsi flere som er mye mindre, og som
ofte er omtalt som Israels “tapte stammer,” sd som Sentral-Asias Bukhara-joder
og joder fra India, Etiopia og Yemen. Fordi det vitenskapelige tidsskriftet Nature
sammenlignet de jodiske gruppene med et mer omfangsrikt utvalg ikke-joder enn
hva man noen gang tidligere har gjort, gjor resultatene sammenligningen — og de
identifiserte genetiske bindene — meget robuste.

Forskere fra atte land deltok. De undersokte 600.000 genom-markerer fordelt over
hele genom-spekteret, og sammenlignet etterkommere av 14 jodiske samfunn fra
diasporaen med 69 ikke-jodiske samfunn fra hele verden. Her er konklusjonen:

“Historiske bevis tyder pd et felles opphav i Midtosten, etterfulgr av mangfoldige
vandringer som ledet til opprettelsen av jodiske samfunn i Europa, Afrika og Asia, — det vi
kaller den jodiske diaspora... Brede genom-analyser bekrefter ar der er omfartende felles
bestanddeler av DNA-sekvenser mellom vidt adskilte — geografisk og tidsmessig — jodiske
samfunn i diasporaen. De fleste barer signaturen til mennesker fra Levanten.”[47]

Kortsagt: de palestinske pastandene som benekter historisiteten til jedisk opprinnelse
i Israel, er tvers igjennom pd en omfattende og avgjerende méte motsagt av den

genetiske forskning som er oppsummert ovenfor.

Konklusjon

Palestinernes og deres vestlige politiske alliertes forsok pa 4 forandre, fornekte og
fordreie israelsk og jodisk historie er sd gjennomsiktig orwellsk — om enn vellykket i
stadig stigende grad — at man undrer seg over hvorfor de lyver s skamlost?

Svaret er at de lyver fordi sannheten ikke stotter formalet deres.




» <«

Alle begrepene — “det historiske Palestina”, “palestinsk hjemland”, “palestinsk folk” —
ble oppfunnet for 4 tilfredsstille de arabiske styrkenes politiske behov i kampen for &
utslette Israel.[48] Disse begrepene ble fodt inn i en propagandakrig — produkter av
Sovjetunionens utnyttelse av arabisk anti-israelsk avvisning etter 1948. Hensikten var
4 skape en falsk historie for & endre konfliktens ytre fremtoning fra en folkemorderisk
arabisk krig mot den jodiske staten — nesten utelukkende motivert ut fra tradisjonelt
muslimsk jodehat[49] — til “den undertrykte palestinske urbefolkningens” kamp for
nasjonal selvrealisering, politisk selvbestemmelse og frihet fra okkupasjon. Ved &
redefinere terrorisme som “frihetskamp” kunne Sovjetunionen — og et foyelig FN
— fa en folkemord-krig mot Israel til & fremsta som en legitim og til og med heroisk
kamp av “frihetskjempere” for nasjonsdannelse.[50]

Men for 4 f& denne revisjonistiske historien til & fungere, var
der behov for et “palestinsk hjemland” hvor det “palestinske <« et er nettopp fordi jedene
folket” hadde bodd i “uminnelige tider”. Da disse

har denne historien, og derav
elementene ikke eksisterte, trengte det arabiske lederskap &

dette kravet, at den palestinske

oppfinne dem. Og med behovet for 4 finne opp “Palestina”

. . . e ledelsen ma finne en mate 4 ta
kom en tilsvarende deformert siamesisk tvilling; behovet

o 9
for & dekonstruere Israel, 4 fjerne forbindelsen mellom jeder den fra dem pi.
og jededom, Israel og israelitter, fra deres eget tradisjonelle

hjemland og fra deres historie.

Den sterste ironien er kanskje at palestinske ledere er dpne og likefremme med sine
onsker om 4 utviske jodisk historie og 4 fabrikkere sin egen. Blant de “palestinske
papirer” frigice til verden via Wikileaks, finnes ett som er kalt “Zalking Points on
Recogntion [sic] of Jewish State”.[51] Her forteller en talsmann for de palestinske
myndigheter utferlig om grunnene for ikke & akseptere Israel som en jodisk stat.
Blant dem finner vi folgende:

A anerkjenne den jodiske staten impliserer anerkjennelse av et jodisk folk og anerkjennelse
av dets rett til selvbestemmelse... De som hevder en sidan rett, hevder ogsi at omridet
som historisk forbindes med denne retten til selvbestemnmelse (det vil si enbeten hvor
selvbestemmelsen finner sted) er hele det historiske Palestina. Anerkjennelse av det
jodiske folk, og deres rett til selvbestemmelse, kan derfor gi troverdighet til det jodiske
Jolks krav pa hele det historiske Palestina.”[52]

De prover i stjele jodisk historie fra jodene, for hvis jedene har tillatelse til 4 eie sin
historie, si vil deres krav om det “historiske Palestina” vere udiskutabelt. Det er
nettopp fordi joedene har denne historien, og derav dette kravet, at den palestinske
ledelsen ma finne en méte 4 ta den fra dem pa.

Og siden dette lederskapet onsker at hele Landet Israel, som de kaller det “historiske
Palestina”, skal vere omridet for den fremtidige palestinske staten — en judenrein
stat — kan de ikke bare stjele Israels historie fra jedene, de ma ogsa tilegne historien




til seg selv ved & prakke pé en altfor godtroende verden de gjennomsiktige lognene
om et eldgammelt “palestinsk” nerver, — et paradis tapt pa grunn av avskyelige
joders hemmelige manipulering.

Hele bestrebelsen med 4 stjele jodenes historie og erstatte den med fiksjonen om en
hoyantikk palestinsk nasjon i det “historiske Palestina” er en krig med andre midler.

Og som i alle kriger: Det forste offer er sannheten.

Kilder:

Trykket med vennlig tillatelse fra Horowitz Freedom Center© David Horowitz
Freedom Center, 2011

Kilde: http://frontpagemag.com/upload/pamphlets/stolen-history.pdf

Noteapparatet til denne artikkelen utgjor 10 helsider. En stor del av notene viser
til dokumenter og andre kilder som er tilgjengelige med linker til Internett. Av
praktiske og plassmessige hensyn er derfor alle notene til denne artikkelen gjort

tilgjengelige fra vir hjemmeside: www.antisemittisme.no
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Den jodiske eksodus fra islamske land:

Oppreisning for urett - for alle parter

Aharon Mor og Orly Rahimiyan
Oversatt for SMA av Elisabeth Berg

Etter at Israel var opprettet ble jodisk liv i islamske land uholdbart.

I over 2500 ér har jediske samfunn eksistert i de landene som i dag utgjer Midtesten,
Iran og Nord-Afrika: Aden, Algerie, Egypt, Irak, Libanon, Libya, Marokko, Syria,
Tunisia og Yemen, og Iran. Alle disse jodiske samfunnene ble imidlertid utsatt for
alvorlig fare som folge av begivenhetene pa midten av det 20. drhundre. Spredningen
av nazipropaganda og ckstrem arabisk nasjonalisme pd 1930- og 1940-tallet truet
joders status over hele Midtesten, og etableringen av staten Israel ansporet nesten
alle de arabiske stater til & erklare krig — eller stotte til krigen — mot Israel.

Denne antisionistiske stemningen i Midtesten var ikke utelukkende rettet mot
staten Israel. Joder som bodde i arabiske land, ble revet opp fra sine hjem eller
ble undertrykte politiske gisler. I s & si hvert eneste tilfelle der joder flyktet, ble
bide individuelle eiendommer og deres felleseiendommer urettmessig beslaglagt,
ckspropriert eller konfiskert uten tilsvarende kompensasjon fra de aktuelle arabiske
myndigheter. Disse jodene var faktisk de heldige. Mange joder rakk ikke 4 forlate
de arabiske landene, men ble derimot fengslet, torturert, voldtatt eller drept.

Det bodde rundt 1 million joder i de arabiske land i Nord-Afrika og Midtesten pd
begynnelsen av det 20. drhundre. Ved starten av det 21. arhundre befinner under 3
% av denne millionen seg fortsatt i omradet, — de fleste i Iran og Marokko. Omlag
650.000 joder fra Nord-Afrika og Midtesten immigrerte til Israel mellom 1948 og
1972. Det utgjorde 2/3 av de jodiske immigrantene i denne perioden. Med store
omkostninger absorberte Israel disse jedene, uten noen form for kompensasjon fra
den iranske eller de arabiske regjeringene som konfiskerte deres eiendeler.




Anslagsvis 6-30 milliarder dollar (omregnet til dagens pris) ble ettetlatt av jedene
i arabiske land og Iran. Kravet fra jodene i arabiske land dreier seg ikke bare om
okonomisk kompensasjon for eiendom og rettigheter. Det disse joder mest onsker,
er oppreisning fra den historiske urett de og deres samfunn har mattet gjennomga.
Kravene inkluderer derfor et historisk oppgjer med de tragiske hendelsene som forte
til masseutvandringen av jeder og deres samfunn fra arabiske land hvorav mange av

landene hadde huset store og virksomme jodiske samfunn i over to tusen ér.

Jodenes historie i arabiske land

Etter den babylonske erobring av kongedsmmet Judea og edeleggelsen av det

forste Tempelet i ar 586 £.Kr., slo joder seg etterhvert ned i ulike

“Spredningen av  omrader av det som i dag kalles Midtosten og Nord-Afrika. I de
nazipropaganda pafelgende drene etter den muslimske erobringen av regionen i det
og ekstrem arabisk 7- drhundre e.Kr., ble joder betraktet som annenrangs undersécter,

nasjonalisme pa 1930~ men var likevel innvilget begrensede rettigheter innen religion,

og 1940-tallet truet utdannelse, yrkesfag og forretningsvirksomhet.[1]

joders status over hele | motsetning til en utbredt oppfatning om at joder hadde trygge,

Midtesten”, behagelige liv, er realiteten at joders status under islam ofte var

preker. Dhimmi-reglene, for “beskyttede minoriteter”, ga joder

og andre minoriteter en form for betinget beskyttelse, men sikret

pa ingen mite at joder ble behandlet som verdige og likestilte borgere. Gjennom

drhundrene har ulike islamske regimer palagt joder alvorlige restriksjoner, bade

juridisk og samfunnsmessig. Ofte ga disse restriksjoner seg til kjenne gjennom

hatefulle uttrykk og ved at jeder ble nektet verdighet, i tillegg til at bade joder
individuelt og jodiske samfunn var offer for tilbakevendende voldshandlinger.[2]

Opprettelsen av koloniregimer i Midtesten og Nord-Afrika i det 19. drhundre —
primart av England og Frankrike — ga joder muligheten til & slippe ut av den elendige
livssituasjon de sd ofte var henvist til etter dhimmi-reglene. Under kolonitiden
forbedret joder sin hverdag og sin status i samfunnet.

Innsatsen fra Organisasjoner som Alliance Israélite Universelle etablerte et nettverk
av skoler over hele Midtesten, og utrustet joder med tekniske ferdigheter for 4 kunne
integreres i vertslandenes gkonomier som var i utvikling. Jeder brukte ofte sin
dyktighet og kjennskap til fremmedsprik til 4 fungere som bindeledd mellom de
europeiske kolonistene og den innfedte muslimske befolkningen, og fant ogsé ofte
arbeid i koloniherrenes administrasjon. Iland som Egypt, Irak og Libya ble joder en
avgjorende faktor i utviklingen av nekkelsektorer i gkonomien.

Perioden etter Den forste verdenskrig ga blandede signaler til jeder bosatt i arabiske
land. Joder hadde fortsatt fremgang pa sosiale og skonomiske omrider. Men tegn
pa avvisning i stor skala fra den muslimske majoriteten ble stadig mer synlige.




Lokale uavhengighetsbevegelser basert pd avvisning av kolonimyndighetene, tok
ofte i bruk pan-arabisk eller pan-islamsk retorikk — uten 4 inkludere ikke-muslimske
minoriteter. Det beste eksempelet er Nassers regime med sterkt fokus pa pan-arabisk
nasjonalisme. P den tiden ble joder sett pa som kollaboraterer som profiterte pd
koloniherrene, en oppfatning som ble kombinert med muslimske massers frustrasjon
over at dhimmi-reglene hadde blitt opphevet — i jodenes faver. Det brennbare
Palestina-sporsmilet ble et avgjorende aspekt ved pan-arabisk propaganda, og bidro
ytterligere til & forsterke de arabiske massers motsetningsforhold til den jodiske
befolkningen som levde iblant dem. I Egypt — ettersom delingen av Palestina og
etableringen av Israel kom narmere — ble fiendskapet forsterket. Denne situasjonen
ble ogsd styrket gjennom presseangrep mot alle utlendinger, — en folge av denne

tidens voksende etnosentriske nasjonalisme.[3]

Den annen verdenskrig brakte med seg okende lidelse for de jodiske samfunn i
arabiske land. I det tyskokkuperte Libya og Tunisia ble jodiske samfunn forfulgt,
og hundrevis av joder ble deportert til lokale arbeidsleirer eller til europeiske
utryddelsesleirer. I Algerie og Marokko, som ble styrt av Frankrikes Vichy-regjering,
mitte joder utholde ar med restriksjoner og frykt. I Irak ble i underkant av 200
joder fra Baghdad drept og 1000 saret i en voldsom pogrom i 1941, kalt Farhud —
initiert av arabisk anti-britisk mobb som knyttet joder til kollaborater-virksomhet
for britene.[4] Ved slutten av krigen var jodenes trygghetsfolelse i sine bostedsland
blitt alvorlig undergravet, likesd troen pa koloniherrenes makt til & forsvare dem. I
okende grad begynte joder 4 rette blikket mot jodisk suverenitet i Palestina som en
lesning pa sin vanskelige situasjon.

Slutten pa normalt jedisk liv i arabiske land

Den stadig mer anspente atmosferen i forbindelse med hendelsene i Palestina, og
Israels pifolgende selvstendighet, signaliserte slutten pd vanlig jedisk hverdagsliv i
arabiske land. Under FN-debatten i 1947 om deling av Palestina kom egyptiske,
irakske og palestinske delegater med voldstrusler mot de innfedte jodiske
samfunnene i Midtesten og Afrika. Truslene ble satt ut i livet i ukene og minedene
etter delingsvedtaket 29. november, da flere hundre joder i disse landene ble
massakrert i regjeringsstottede opptoyer. Flere tusen ble siret, og jedisk eiendom for
flere millioner dollar ble gdelagt.

Ved opprettelsen av staten Israel i 1948 endret jedenes status i arabiske land seg
dramatisk, da sd 4 si alle arabiske land erklerte krig eller stottet krigen mot Israel.
Den arabiske verdens avvisning av den jodiske staten utlgste en overlagt belge
av statsstottet diskriminering og overgrep fra arabiske regimer og deres borgere,
og gjorde jodisk liv i arabiske land uutholdelig — noe flere arabiske ledere lenge
hadde truet med, inkludert generalsekreteeren for den Arabiske Liga. I mange
tilfelle kastet arabiske regjeringer ut sin innfedte jodiske befolkning som del av
en utvisningskampanje. Disse kampanjene omfattet diskriminerende lovgivning,




inndragning av statsborgerskap, begrensning av joders bevegelsesfrihet, utestengelse
fra yrkesutovelse i sivilsamfunnet og kvotering innen spesielle arbeidsomrader. Slike
statsstottede kampanjer omfatter ikke de utallige tilfeller der borgere individuelt
utforte vold, mishandling og tyveri overfor joder. Verdien av jodisk eiendom
konfiskert av arabiske regimer i lopet av utvisningene anslas til flere titalls milliarder
dollar etter dagens verdi.

De jodiske flyktningenes vanskelige situasjon ble ikke bredt offentliggjort, forst og
fremst fordi de ikke forble flykeninger i en lang periode. Omlag 2/3 av de mange
hundretusener jodiske flyktninger mellom 1947 og 1972 ble bosatt i Isracl med
hoye omkostninger, helt uten kompensasjon fra arabiske regjeringer som konfiskerte
flykeningenes eiendom.[5]

Arabiske nasjoner drev dessuten kampanjer med feilinformasjon, der de fremstilte
jodisk liv i arabiske land som forbilledlig og respektfullt, mens de dysset ned jedenes
sirbare situasjon og mangelen pa rettigheter som joder hadde lidd under opp
igiennom historien i disse landene. Dessuten har jedenes historiske bidrag til de
langt sterre arabiske samfunn blitt forsekt fjernet fra bade lokal og internasjonal
bevissthet. Disse feilinformasjonskampanjer har ogsé gitt naring til beskyldningene
om at jeder forlot arabiske land og Iran frivillig, og derfor har forspilt sine rettigheter
til kompensasjon.

Jodiske og arabiske flyktninger i den israelsk-palestinske konflikten

Selve sakskomplekset rundt jediske flyktninger fra arabiske land i Midtesten,
Nord-Afrika og Iran trer tydelig frem nar vi foretar en generell vurdering av
flykeningeproblematikken — og overferer denne pa den israclsk-palestinske
konflikten. Som nevnt, bodde det runde 1 million jeder i Iran, Nord-Afrika og
Midtesten ved begynnelsen av det 20. arhundre; jodene i Israel er ikke inkludert.
Antallet falt til 500.000 etter 1948-krigen, og til 100.000 etter 1967-krigen. I dag
er antallet mellom 15.000 og 35.000, de fleste er i Iran (se vedlegg). I underkant av
1 million joder ble altsa flyktninger som resultat av politiske endringer i landene i
Midtosten og Nord-Afrika.

Det er i dag to kategorier palestinske flykeninger. Forste kategori bestar av
flykeninger fra krigene i 1948 og 1967. Noyaktige tall for begge kategorier er usikre
og utledet fra lgselige beregninger, befolkningstrender og konsensus. Studier anslar
at deti 1948 levde ca. 740.000 palestinere i det som i dag er Isracl. Omlag 190.000
ble varende, eller dro og kom raskt tilbake i lopet av krigen.

Det mest palitelige antall flykeninger er derfor 550.000, selv om anslag varierer fra
400.000 til 1 million. Studier anslar at 1967-krigen skapte 300.000 flyktninger,
men 100.000 av dem returnerte etter krigen, og 100.0000 var allerede regnet med i
overslaget fra 1948-krigen. Dette tilsier 100.000 flykeninger fra 1967-krigen, og et
totalantall pd 650.000 flyktninger fra de to krigene.[6]




Den andre kategorien palestinske flykeninger bestdr av internt fordrevne personer
(IFP). Disse IFP’erne ble tvunget til 4 forlate sine hjem, og var ikke i stand til
4 fi dem tilbake da de returnerte. De fleste internasjonale organisasjoner anslar
antallet palestinske IFP-er til mellom 25.000 og 46.000, mens israelske anslag er noe
i underkant og palestinske anslag er mye hoyere. Totalt sett, nar vi sammenligner
de to flykeningestrommene, kan det med hgy grad av sikkerhet konkluderes med
at antallet jodiske flyktninger var omtrent 50 % storre enn antallet palestinske

flykeninger.[7]

Verdien av jediske og palestinske tapte eiendeler[8]

Der er mange overslag over verdien av jodiske og palestinske tapte eiendommer,
og de spenner over et bredt spekter der noen er grovt overdrevet eller fordreid av
politiske arsaker.

Det beste estimat over eiendeler tapt av palestinske flykeninger etter krigen i
1948, ble samlet av John Measham Berncastle, som patok seg oppgaven tidlig pa
1950-tallet under ledelse av den nyopprettede FNs Forsoningskommisjon for Palestina.
Berncastles estimat er 100 mill. palestinske pund[8a] for land og bygninger, og 20
mill. for lgse eiendeler. Andre beregninger legger til 4-5 mill. pund for palestinske
bankkontoer blokkert av den israelske regjering. Totalen pa 125 mill. palestinske
pund tilsvarer 350 mill. dollar i 1948-priser — eller 650 dollar pr. flykening. Detteeri
samsvar med tapte verdier per capita i lignende situasjoner, som Polen pd 1930-tallet.
[Palestinsk pund: det Britiske Mandats valuta, fra 1927 til mandatets oppher i mai
1948. Verdien var tilsvarende britisk Pund Stetling [o0.a.]].

Ogsa de 100.000 palestinske flyktningene fra 1967-krigen tapte eiendom, og ma
tas med i betraktningen, i tillegg til de 40.000 IFP-er (som er inkludert her selv om
de fleste mottok ny eiendom og/eller kompensasjon). Med en tilsvarende realistisk
sum pa 700 dollar per capita, utgjor dette 100 mill. dollar. Totalt beloper palestinske
flykeningers tap av eiendeler seg til ca. 450 mill. dollar, som i 2012-priser utgjor 4,4
mrd. dollar.[9]

Selv om det ogsa er vanskelig & ansld verdien av jodiske flyktningers tapte eiendeler,
gir en tilsvarende metodikk tilnzrmet 700 mill. dollar i 1948-priser eller 6,7 mrd.
dollar i 2012-priser. Det er flere grunner til at dette tallet er hoyere enn overslaget
for palestinske flyktninger. For det forste var det nesten dobbelt si mange jodiske
som palestinske flykeninger. For det andre bodde jeder i Midtesten og Nord-Afrika
stort sett i urbane strok og var yrkesutovere — som deres bredre i Europa — mens
flertallet av de palestinske flyktningene levde i mer landlige samfunn.

Denne betydelige ulikhet i livsstil kan forklare noe av forskjellen i mengde oppsparte
eiendeler. For det tredje begrenset arabiske regjeringer verdien av flyttbart gods som
jodiske emigranter kunne bringe med seg, mens palestinske emigranter ikke hadde
slike begrensninger. For det fjerde har palestinske flyktninger mottatt mer enn 90%




av de blokkerte bankkontoene fra den israelske regjering; dette beloper seg til 86 mill.
dollar i 2007-priser, mens det kun har vert fa tilfeller der jodiske flykeninger har facc
eiendom tilbake.

Noen hindringer gjenstér fortsatt. Det har vert fremsatt finansielle krav frabade israelsk
og palestinsk side som ikke har blitt serigst vurdert, delvis grunnet arsaksforhold bak
kravene og delvis grunnet krav om astronomiske summer pd mange hundre milliarder
dollar, og delvis av arsaker som er forbundet med om flyktningespgrsmalet vil vare
tema i fredsforhandlingene og om slike forhandlinger ogsd vil inkludere jodiske
flykeninger i tillegg til palestinske.

A bestemme verdi kan vare vanskeligere for noen typer eiendeler enn andre — som for
cksempel fast ciendom. Dessuten er det usikkerhet rundt prinsippene for utregning av
gjeldende verdier av statlige langsiktige obligasjonsrenter eller inflasjonsrater. Uansett
hvilken metodikk man benytter — bunnlinjen tilsier at tapene til jodiske flyktninger
fra land i Midtgsten og Nord-Afrika med stor sikkerhet vil veere minst 50 % heyere
enn tilsvarende for palestinske flyktninger.

Juridisk sak for rettigheter og erstatning[10]

Den internasjonale definisjonen pa en flykening gjelder klart for jeder som ble
bortvist fra arabiske land. En flyktning er en person som “har en velbegrunnet frykt for
Jorfolgelse pa grunn av rase, religion, nasjonalitet, politisk overbevisning eller medlemskap
i en bestemt sosial gruppe, og som ikke er i stand til, eller, pa grunn av slik frykt, er uvillig
til 4 pdberope seg sitt lands beskyttelse “ (FNs flykeningkonvensjon av 1951).

Flykeningesporsmalet, bide jodisk og palestinsk, har vert reist i FN-debatter og
resolusjoner.  Hovedforsamlingen vedtok i 1948 Resolusjon 194 (III)[11] som
krevde lgsning pa flyktningeproblematikken, bide jedisk og palestinsk, i paragraf
11. Resolusjoner fra Hovedforsamlingen er ikke bindende, men de arabiske
regjeringsrepresentantene stemte likevel imot den.

Ved to senere anledninger, i 1957 og 1967, fastslo FNs Hoykommissar for flyktninger
(UNHCR) at joder som flyktet fra arabiske land, er flykeninger som faller inn under
UNHCRs mandat.[12] I 1967 vedtok FNs Sikkerhetsrdd enstemmig Resolusjon
242, som slir fast at en omfactende fredsavtale ma inkludere “en restferdig losning
pé flyktningeproblemer”[13] Det ble ikke gjort noen distinksjon mellom arabiske og
jodiske flyktninger. Hensikten med 4 inkludere bdde jodiske og arabiske flyktninger ble
faktisk tydeliggjort under FN-debatten, ved det faktum at Sovjetunionens delegasjon
forsokte & innskrenke “rettferdig losning” til kun & gjelde palestinske flyktninger.

Israel har ogsd innlemmet flyktningetemaet i landets bilaterale avtaler med de arabiske
nabolandene. I Camp David-avtalen av 1978 forpliktet Isracl og Egypt seg til &
“arbeide sammen, og med andre interesserte parter, for i utarbeide omforente prosedyrer
Jor en rask, rettferdig og permanent losning for gjennomforing av flyktningeproblemet, [14]




og den israelsk-egyptiske fredsavtalen av 1979 besluttet ogsi i avgjore finansielle krav.”[15]
De “massive menneskelige problemer for begge parter, fordrsaket av Midtosten-konflikten,”
omtales i flyktningeparagrafen i den israelsk-jordanske fredsavtalen fra 1994.[16]
Israelsk-palestinske avtaler, som Prinsipperkleringen av 1993 og Interimsavtalen av

1995, omtaler flykeninger uten & skille mellom jediske og palestinske flyktninger.[17]

I henhold til folkeretten gir ethvert menneskerettighetsbrudd rett til erstatning.
Retten tilherer bade offeret og offerets arvinger. Erstatningsplikten pahviler staten
som er opphav til menneskerettsbruddet.[18] Individuelle ofre og deres representanter
har frihet til 4 soke enhver tilgjengelig rettshjelp. Mange har valgt & gjore dette, enten
i rettssystemet i landene de na bor i, eller gjennom rettssystemet i landene de flykeet
fra, eller gjennom forhandlinger med regjeringen i landene de flyktet fra.

Losningen: Et fredsfond for Midtasten

Under to nylig avholdte og viktige israelsk-palestinske forhandlinger har saken om
et “internasjonalt fond” vert reist som en sentral del av enhver omfattende fredsplan
for Midtgsten.[19] Den foreslatte planen anvender og oppgraderer president Clintons
forslag under “Camp David 2”1 4r 2000 og under de israelsk-palestinske forhandlingene
i Egypt i 2001.

Formalet med et slikt internasjonalt fond vil veere firfoldig. Det ville for det forste
skaffe tilstrekkelig med midler til & utvikle infrastrukturen til en ny palestinsk stat
— s& som sykehus, skoler og veier. For det andre ville det skaffe Israel midler il &
opprette sikre forsvarslinjer langs de nye og gjensidig avtalte grensene. For det tredje
ville det tilveiebringe kompensasjon for alle flyktninger, bide jodiske og palestinske,
som var ofre for den arabisk-israclske konflikten. Og for det fjerde ville det med
tilbakevirkende kraft kompensere land som Israel (for jodiske flyktninger) og Jordan
(for palestinske) — som har investert bade anstrengelser og ressurser for a absorbere
flykeninger.

FNs Kompensasjonskommisjon og fond (UNCC)[20] utgjer en brukbar modell
som kan forhandles inn i en omfattende arabisk-israelsk avtale. I kjolvannet av Iraks
invasjon av Kuwait i 1990, vedtok UNCC regler om forst & betale til individer og
deretter skulle den gjenverende sum i sin helhet tilfalle myndighetsorganer. UNCC
har ogsi opprettet seks kategorier for 4 kunne avgjore krav etter krigen mellom Irak og
Kuwait. Disse kategorier omfatter krav vedrerende familier drept eller skadet under
krigen, tap av forretningsvirksomhet, individuell lidelse, kostnader ved & omplassere
borgere og odeleggelse av miljoet. Disse kategorier kunne tilpasses til behovene hos et
internasjonalt fredsfond for Midtesten.

Opprettelsen av et slikt multilateralt fond, utrustet av G8-landene og andre, ville
sikre et internasjonalt engasjement og legitimitet for enhver helhetlig fredsplan for
Midtesten. Denne planen ville omfatte bidrag fra Israel og arabiske land, same fra

internasjonale givere som USA. Ectslikt fond ville skape “en enorm mengde interessenter




i fredsprosessen,” ifolge Isaac Devash — en frivillig fra gruppen Reztferdighet for joder
[fra arabiske land: “Der er ni 2-3 millioner israelere som kommer til 4 bli interessenter i
prosessen, og 4,5 mill. palestinske flyktninger som ogsi er interessenter.”[21]

Konklusjon

I dag er en stor del av israelske borgere etterkommere etter joder som ble fordrevet
fra arabiske land. Rettighetene til disse jodene (og deres etterkommere) bor bli
anerkjent og behandlet gjennom egnede tiltak, sa som et internasjonalt fond, som
del av enhver helhetlig forhandlingsprosess med sikte pa en samlet lgsning pé
flykeningeproblemet.

En slik losning ville skape en forbindelse mellom det jodiske og det palestinske
flykeningeproblem, og ville kunne utgjere en helhetlig, omfattende og rettferdig
lgsning pa flykeningesaken for begge parter. Som del av en endelig fredsplan for
Midtesten, ville et slikt fond gi oppreisning for historisk urett og sikre hensiktsmessig
kompensasjon for alle ofre for den arabisk-israelske konflikten.

Oversikt over tvangsutdrivelsen av joder fra arabiske land i tidsrommet 1948-
2005([22]

1948 1958 1968 1976 2001 2005
Aden 8.000 800 0 0 0 0
Algerie 140.000 130.000 3.000 1.000 0 0
Egypt 75.000 40.000 2.000 400 100 100
Iran 145.000 85.000 80.000 100.000 25.000 25.000
Irak 135.000 6.000 2.500 350 100 60
Libanon 5.000 6.000 3.000 400 100 50
Libya 38.000 3.750 500 40 0 0
Marokko 265.000 200.000 50.000 18.000 5.700 3.500
Syria 30.000 5.000 4.000 4.500 100 100
Tunisia 105.000 80.000 10.000 7.000 1.500 1.100
Jemen 55.000 3.500 500 500 200 200
Totalt 1.001.000 560.050 155.500 132.190 32.800 30.110

Noter:
Kilde: http://tinyurl.com/The-Jewish-Exodus

Noteapparatet til denne artikkelen utgjer flere helsider. En stor del av notene viser
til dokumenter og andre kilder som er tilgjengelige med linker til Internett. Av
praktiske og plassmessige hensyn er derfor alle notene til denne artikkelen gjort

tilgjengelige fra var hjemmeside: www.antisemittisme.no
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Den uutholdelige tausheten om de jadiske flyktningene

Michael Curtis
Oversatt for SMA av Elisabeth Berg

- Disse jodenes status som flyktninger er stadfestet & vare i overensstemmelse med
FNs Konvensjon om flyktningers stilling. FNs hoykommisser for flyktninger,
UNCHR, har ved to tilfeller, i februar 1957 og i juli 1967, erklert at joder som flyktet
fra arabiske land “dpenbart kommer innenfor mandatet til dette FN-organet,” og
ansd dem folgelig som reelle flyktninger i henhold til folkeretten.

Palestinernes fremstilling av seg selv som ofre — noe som fremhever de palestinske
flykeningenes ynkelige vilkar, og fremstillingen av dem som verdens mest sentrale
flykeningeproblem — har overbevist mange i det internasjonale samfunn om 4 godta denne
versjonen om deres vanskjebne og uretten som er begdtt mot dem.

Den fremstillingen som fornekter sannheten om at jodene som dro, flyktet eller ble
kastet ut av arabiske land, ogsd virkelig kan anses som flykeninger, er imidlertid forst
og fremst et eksempel pa historisk revisjonisme. Historien til disse jodiske flyktningene
har vert langt mindre kjent enn historien til de palestinske flyktningene — som har fitt
vedtatt internasjonale resolusjoner vedrerende sin skjebne, og som har 13 FN-organer og
organisasjoner som sorger for bistand pa deres vegne. Saken om de jodiske flyktningenes
legitime rettigheter, og tapet av deres individuelle og kollektive eiendeler, har fremdeles ikke
blitt serigst behandlet. Det har heller ikke vert noen reelle forsgk i internasjonale fora péa a
ta opp spersmalet om oppreisning og vederlag for tap av rettigheter og eiendom.

Kontrasten er ipynefallende. Mellom 1949 og 2009 ble det vedtatt 163 resolusjoner om
de palestinske flyktningene i FNs Hovedforsamling. Der var ingen vedrerende jodiske
flykeninger. Tilsvarende har FNs Menneskerettsrdd (tidl.  Menneskeretcskommisjon)
vedtatt 132 resolusjoner om situasjonen til de palestinske flyktningene, men ikke en eneste
som omhandlet de jediske flyktningene fra arabiske land.

Spesialtilpassede FN-organer har blitt serskilt opprettet, eller bemyndiget, for & fokusere
pd de palestinske flyktningene. Disse flyktningene har hatt fordelen av internasjonal




finansiell bistand. UNRWA (FNs organ for palestinske flykeninger) har siden 1950
bevilget 13 milliarder dollar til palestinske flykeninger (2007-tall). Jodiske flykeninger
har ikke mottatt noe som helst fra FNs Hoykommisser for flyktninger, UNHCR, — den
internasjonale organisasjonen som beskjeftiger seg med alle flyktninger over hele verden —
unntatt palestinere, som har UNRWA utelukkende viet til seg.

Disse jodenes status som flykeninger er, tross innsigelser, funnet 4 vere i overensstemmelse
med FNs Konvensjon for flyktningers stilling som definerer begrepet “flykining.” Den ble
vedtatt i juli 1951 og tradr i kraft i april 1954.

Joder har levd i det som na er arabiske land i mer enn 2.500 &r, helt tilbake til fangenskapet
i Babylonia. I 1948 utgjorde joder fortsatt 3,6 % av Libyas befolkning, 2,8 % i Marokko
0g 2,6 % i Irak. De hadde ulik sosial posisjon i de forskjellige landene. I Irak og Egypt
gjorde en del joder suksess som yrkesutgvere og spilte en viss rolle i samfunnet, mens de i
Marokko og Yemen stort sett manglet utdannelse og var fattige.

Joder som levde i arabiske land under islamsk styre, ble generelt sett behandlet som
dhimmier. De var knapt tolerert som annenrangs borgere, ofte pilagt & betale en sarskile
avgift eller skatt, kalt jizya, for 4 kunne bli verende i landet. Enkelte steder ble de gitt
begrenset adgang til religions-, utdannelses- og handelsvirksomhet, mens de andre steder
ble nektet borger- og menneskerettigheter, matte tale juridisk diskriminering og ble fratact
eiendom og berovet statsborgerskap.

I det 20. arhundre, bade for og etter etableringen av Israel, ble joder i en rekke arabiske land
truet — bade fysisk, okonomisk og sosialt. Joder ble utsatt for oppteyer, massearrestasjoner,
konfiskering av eiendom, gkonomisk boikott og begrensede arbeidsmuligheter innenfor en
rekke yrker. De matte ogsé tale begrensninger nir det gjaldt adgang til heyskoler og hadde
innskrenket bevegelsesfrihet. I tillegg matte joder utholde pogromer som skjedde i Libya,
Syria, Marokko og spesielt i Irak. I en periode pa 2 dager i juni 1941 ble 179 joder myrdet
og 600 siret av opprorere i Baghdad — i en pogrom som ble kalt Farhud — under Rashid Ali
al-Gaylanis pro-nazistiske regime.

I Libya drepte oppviglere over 140 joder i 1945. I en rekke andre arabiske land ble joder
myrdet, kidnappet og gjennomgaende mett med diskriminering, utvisning og utestengning
fra statsborgerskap.

Statene tilknyttet Den arabiske liga besluttet  frata joder deres statsborgerskap. Irak fratok
jodene statsborgerskapet i 1950 og deres eiendommer i 1951. Egypt og Libya utstedte lover
om at “sionister” ikke var statsborgere. De ignorerte at joder hadde levd i disse landene i mer
enn tusen dr for Muhammeds fodsel i 570 og fremveksten av islam pa 600-tallet.

I forbindelse med opprettelsen av Israel i 1948 opplevde joder i arabiske land plyndring,
organisert diskriminering, vold, angrep og pogromer. I 1961 fratok Libya de i underkant
av 10 % av jodene som hadde forblitt i landet statsborgerskapet, det samme gjorde Algerie
1 1962. Irak konfiskerte jodenes eiendom. Dette resulterte i at joder begynte & dra, eller




ble drevet ut, eller kastet ut. P4 midten av 1970-tallet hadde nesten alle jeder — mer enn
850.000 — forlatt disse landene. Ifglge tall og analyser fra organisasjonen Justice for Jews
from Arab Countries ved Stanley Urman, organisasjonens utgvende visepresident, kom
det storste antall fra Marokko (265.000), Algerie (140.000), Irak (135.000) og Tunisia
(105.000). Nesten alle de 55.000 jodene i Yemen ble hentet til Israel via operasjon “Flyvende
teppe.” Rundt 130.000 av jodene fra Irak ble brake til Israel via flytransport.

I dag er det ferre enn 4.500 joder igjen i arabiske land. Israel tok imot og integrerte
600.000 av de 850.000 som flykeet.

Det er pa tide & avslutte den narmest totale taushet og uvilje til & behandle sporsmilet
om de jodiske flykeningene, og erkjenne at de skal vere del av enhver endelig losning pa
Midtestens flyktningeproblem. Den meget avgjorende FNs Sikkerhetsrads resolusjon
242 fra 22. november 1967 sier at en omfattende fredsavtale skal inkludere en “reszferdig
avslutning av flykiningeproblemer.” Arthur Goldberg — USAs
representant til FN — som hadde hovedansvaret med & utforme

“. I dag er det feerre enn

resolusjonen, har klargjort at “ordlyden henviste bide til arabiske 4.500 j(oder igjen i arabiske

og jodiske flyktninger, hvorav bortimot et tilsvarende antall innen land. Israel tok imot og
begge grupper forlot sine hjem som resultat av krigene.” Folgelig integrerte 600.000 av de
skulle enhver ordning gjelde alle flyktningene i Midtesten — ikke 850.000 som flyktet.”

bare de arabiske.

Dette synspunkt avspeiles bide i bilaterale og multilaterale

avtaler. Camp David-rammeverket for fred i Midtesten fra 1978, fredsavtalen mellom Israel
og Egypt i 1979, fredsavtalen mellom Israel og Jordan i 1994, Madrid-konferansen i 1991-
92 og de israelsk-palestinske avtalene som begynte i 1993 — inkludert Prinsipperkleringen
fra september 1993 og Interimsavtalen fra september 1995, gir alle uttrykk for det samme.

Tilsvarende erklerte UNCHR ved to anledninger, i februar 1957 og juli 1967, at jeder
som flyktet fra arabiske land “dpenbart kommer innenfor mandater til dette FN-organet,”
og ansd dem folgelig som reelle flyktninger i henhold til folkeretten. I enhver avtale vil
det vere ngdvendig 4 ta hensyn til jodiske eiendeler som ble etterlatt. Skjent beregninger
er vanskelige 4 utfore, er eiendeler anslate til runde 300 milliarder dollar, mens jodisk fast
eiendom — pé ca. fire ganger storrelsen av Israel — er anslatt til ca. 6 milliarder dollar.

I sitt engasjement for de palestinske flyktningene burde det internasjonale samfunnet
forlengst ha serget for at det hersker rettferdighet. Det burde vare seg bevisst rettighetene
til de jodiske flyktningene som har lidd som folge av at de ble fratatt rettigheter og
eiendeler — som resultat av arabisk og islamsk atferd. Det internasjonale samfunnet burde
kreve oppreising ogsd for disse flyktningenes etterkommere. En eller annen form for
kompensasjon tilkommer de jodiske flyktningene, og forhandlinger om temaet ber innga i
sluttforhandlingene i den arabisk-israelske konflikten.

Kilde: www.gatestoneinstitute.org/3498/jewish-refugees




Samuels er fodt i Taht El Takia, det jediske kvarter
igamlebyen i Baghdad i 1930. Han er tilknyttet
JIMENA (Jadisk Urbefolkning i Midtesten og
Afrika), og bor i Santa Monica, California.

Min flukt fra Irak

Joseph Samuels
Oversatt for SMA av Elisabeth Berg

Det dukket opp en video i januar [2013 o.a.] der shia-militsleder Muktadar Al Sader
trygler irakske joder om 4 vende tilbake for & medvirke til gjenoppbygningen av
deres hjemland. Nettopp. Forestill dere meg, min familie, eller enhver annen jode
— vandrende i Baghdads gater med kippa, eller ta en tur til synagogen i dag. Hvor

lenge ville jeg eller min familie vaert i live?

Min historie er en av de 135.000 historiene til jeder som flyktet, ble fordrevet, stod
overfor faren for tortur, fikk sine eiendommer konfiskert og ble tvunget til 4 leve
som fanger i sitt eget hjemland. Vi vil aldri tilbake. Ingen i det jodisk-irakske
samfunn er sinnsforvirret nok til engang 4 vurdere & dra tilbake.

Al Saders ord bringer frem igjen beske minner fra min fluke fra Irak.

Det er uvanlig med kaldt ver i Basra i desember, men i 1949 var temperaturen
rundt 4 grader, og falt til iskalde minus 12 grader om natten. Jeg hadde lagt livet
mitt i hendende til to muslimske smuglere, og jeg var ikke alene om det. Der var
15 tendringer, inkludert min yngre bror Nory. Undergrunnsbevegelsen som hjalp
joder & unnslippe fra Irak, hadde ordnet med en bat som skulle ta oss til Iran. Vi
gikk ombord, én av gangen og med ujevnt intervall, for & unng & vekke mistanke i

omradet. Vi hadde hverken bagasje, penger, mat eller vann.

Béten, om den kan kalles en bat, var ca. 9 meter lang og 3 meter bred; uten seter,
senger, toalett eller motor. Den ble staket fremover. Den var konstruert for &
frakee lett last, som torket gjedsel eller hoy til bondene i deltact. I hoylasten hadde
smuglerne utformet en falsk bunn pa ca 3 x 3 meter, med en heyde pa 75 cm. Vi
krop i fullstendig merke inn i denne hulen. Jeg var utpekt som ansvarshavende
for reisen. Det forste jeg gjorde, var & grave ut pustehull i heyet. Flukten var var
avhengig av flaks, tidevann og et bestukket grensepoliti.




Ved rett tidspunkeet — for at var krysning av elven skulle sammenfalle med tidevannet
rundt midnatt — dyttet de to smuglerne biten ut fra sideelven. Vért héps fyrtirn,
Iran, 14 nedstrems og over elven; to-tre timer av garde. Lyden av plaskende vann
bret nattens stillhet og var som musikk i erene vare. Ettersom ferden gikk nedover
Shatt al Arab, “araberens elv”, ble hjertene vire fylt av hap om frihet.

Etter en time stoppet imidlertid den gode lyden av plaskende vann. Det var helt
stille — med unntak av vinden. Jeg kom ut gjennom hullet. De to smuglerne sa
bekymret ut. “Vi kan ikke rorve o0ss,” sa en av dem, “vi har tidevannet med oss, men
vinden imot 0ss.”

Jeg krop inn gjennom hullet igjen og ba de andre lukke gynene og sove, mens vi
ventet pa at vinden skulle avta.

Vilatilien sideelv. Timene passerte, og jeg begynte 4 bli urolig/bekymret. Hjertet
mitt slo hurtigere enn vinden da solens forste striler brot igjennom. Vi kunne ikke
reise pa dagtid, og vi kom til 4 gé glipp av virt avtalte megte. Hva med mat, drikke,
toalett? Hva om landsbybeboere s& oss og meldte fra til muchabarat, det hemmelige
politi? Vi forlot tross alt Irak ulovlig, en handling det var dedsstraff for.

Jeg kunne ikke dele min frykt med guttene og jentene. En gutt var bare 13 ar. Jeg
tok pa meg en stoisk mine og forsikret dem om at alt kom til & g bra, men at vi
mitte vente til morket kom for vi kunne dra videre. Noen begynte 4 grite. Jeg folte
likedan, men holdt tirene tilbake.

En av batmennene gikk for 4 fa tak i mat. Jeg ba ham ikke kjope mat i ett stort parti,
da dette kunne vekke mistanke. Det var tidlig morgen og tid for toalett. En etter
en kom ut av hullet vart. En av guttene — en god venn av meg hvis bror var blitt
arrestert under anklage om sionistisk virksomhet bare noen uker tidligere — skalv sd
sterkt at han ikke kunne sti. Etter en time kom bitmannen tilbake med litt brod,
ost og dadler. Vi krep som rotter ut av hullet, to eller tre av gangen, spiste litt og
krep tilbake inndil alle hadde fatt i seg mat.

Jeg hadde arabisk klesdrakt og bar en hvit kappe og en kafia pa hodet; akkurat som
batmennene. Jeg vandret lict vekk fra biten, satte meg under et tre i skyggen, lengtet
etter litt sevn, man klarte ikke sove. Livet mitt passerte revy.

Jeg husket Farhud, den 2. juni 1941 i Baghdad, da mobben myrdet over 200 joder og
flere tusen jodiske hjem ble plyndret. Jegvar 11 ar. Jeg overlevde. Som 14-iring ble
jeg forfulgt av to muslimske gutter med kniv. Jeg lop fra dem. Jeg overlevde. I mai
1948, da Irak og fire andre arabiske land mislyktes i krigen mot Israel, ble mange
jodiske gutter arrestert, torturert eller rett og slett bare forsvant. Jeg overlevde. Igjen.

Kun et par dager tidligere hadde det hemmelige politi stoppet meg pa togstasjonen
jeg ankom etter 4 ha forlatt Baghdad. Jeg var sammen med min bror og to andre




gutter pa vei til Basra. En av politimennene ville vite hensikten med 4 komme
til Basra. Jeg fortalte at jeg skulle besoke en fetter. Da jeg nevnte navnet hans,
Agababa, lyste politimannens gyne opp, og stemmen hans forandret seg. Han ble
mild og vennlig og sa han kjente fetteren min godt. Han fikk Arrow-skjortene sine
fraham. Jeg overlevde igjen. De to andre guttene ble sendt tilbake til Baghdad. Vi
hverken herte eller sa noe til dem mer.

Timene gikk langsomt pé baten. Dette var mitt livs lengste dag. En elve-patruljebat
passerte, uvitende om den skjulte menneskelasten i hoyet. Jeg var redd og frustrert.
Jeg begynte & be, “Gud, la det bli natt, si vi kan gjennomfore flukten.” Jeg gikk inn i
hullet igjen, og forsikret alle om at vi ville veere i Iran neste morgen — og i Israel bare
noen fa dager senere.

Natten kom — endelig. Englene mine jobbet overtid. Vi

<« .
.. Vivar 16 barn drevet av . o . . .
\ d hadde tidevann og en gunstig vind. Til rett tid startet var

historien og dens krefter. Men ¢4 igjen. For daggry krysset vi elven. Tre bekymrede menn
midt i alt vemod og tap — over |ette etter oss, i vanvidd, pa denne siden. De hadde vert der

a ha forlatt vare hjemsteder fra forrige natt.
og familier — vokste dette fro i o R o kkelio. E I
til bade vir egen og til det i er trygge, vi er i Iran,” ropte jeg lykkelig. En etter en krop

jediske folks fremtid.”

mitt rotte-reisefelge ut av hullet, dehydrert og herjet; noen i
tarer, andre med et smil like bredt som elven vi akkurat hadde
krysset.

Disse unge menneskene hadde behov bade for familie og for andre som ogsi var
kommet i frihet — for meg ble slike behov oppveid av behovene til s& mange andre
mennesker. S4 i stedet for & folge med min bror til Israel, ble jeg igjen i Iran i
to utmattende og nervepirrende maneder for 4 hjelpe andre med 4 flykte fra Irak.
Dessverre lyktes ikke alle like enkelt som vi hadde gjort.

Etter den vanskelige batturen skiltes vare veier. Vi var 16 barn drevet av historien
og dens krefter. Men midr i alt vemod og tap — over 4 ha forlatt vire hjemsteder og
familier — vokste dette fro til bide vir egen og til det jodiske folks fremtid.

Etterord

Etter en visning av filmen “The last Jew of Baghdad,” samtalte jeg om min flukt.
Et medlem i synagogen kom bort til meg, en person jeg hadde hatt kjennskap til
i mange ar. “Jeg var sammen med deg pi den bitturen, da vi matte vente,” sa han.
Hans navn var Haskel Abrahami. Han var gutten pa tretten ar — den dagen for si
lenge siden.

Kilde: http://blogs.timesofisrael.com/my-escape-from-irag/
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Regler for ssmmelig oppforsel i Midtgsten

Dore Gold
Oversatt for SMA av Per Antonsen

I 1996 arrangerte det hasjemittiske kongedemmet Jordan et internasjonalt forum i
Hasjemiya-palasset i Amman med gjester fra hele Midtasten samt fremstiende stats-
menn andre steder fra. Som nyoppnevnt utenrikspolitisk ridgiver for statsminister
Benjamin Netanyahu ble jeg invitert til et av disse motene. Blant gjestene var tid-
ligere utenriksminister Henry Kissinger som jeg snakket mye sammen med. Han
hadde en sjelden kombinasjon av enorm diplomatisk erfaring og evnen til & trekke
leerdommer av sin praksis som kunne anvendes i andre situasjoner.

Den israelsk-palestinske fredsprosessen var dpenbart pa grensen til sammenbrudd pa
den tiden, etter at palestinske selvmordsbombere angrep israclske byer fire ganger i
februar-mars 1996 og 90 israelere var blitt drept. Idet han innsd at det var nedvendig
4 velge en ny tilnerming, fortalte Kissinger meg at “hva dere trenger i Midtosten, er
“regler for sommelig oppforsel.” For & vare @rlig, hadde jeg ingen anelse om hva han
snakket om. Men jeg bestemte meg for at nér jeg kom hjem til Jerusalem, ville jeg
sjekke de fire bindene av hans memoarer som jeg hadde i bokhylla og snakke med

ham igjen nir han ankom noen dager senere.

Jeg lette i registeret til bokene hans hvor jeg ventet & finne en henvisning til
uttrykket, men der var det ingenting. Men ut fra innholdet i vir samtale ante jeg
hva han sikeet til. I 1972 befant Kissinger seg i forhandlinger med Sovjetunionen
om begrensninger i veksten av de to supermaktenes arsenaler av strategiske raketter.
Disse forhandlingene ledet til slutt til undertegningen av SALT 1-avtalen.




Men det var alvorlig grunn il 4 tvile pd hvorvide forhandlingsprosessen mellom
supermaktene ville lykkes ettersom Moskva var i ferd med 4 oke sin militere
aktivitet i Den tredje verden, fra Vietnam til Angola. Kissinger onsket ikke & sitte
ved forhandlingsbordet mens Sovjetunionen gjenopptok krigen mot Vesten gjennom
sine stedfortredere.

Det han gjorde var a utvikle et dokument som ble kalt “Grunnleggende prinsipper

Jfor forholdet mellom USA og Sovjetunionen.” Dersom Moskva sluttet seg til

disse atferdsnormene, kunne Washington vurdere hvor mye fremskritt som var

oppnadd nir det gjaldt & danne nye relasjoner mellom supermaktene, basert pa
avspenningspolitikken “detente.” Men dersom Moskva ikke overholdt atferdsreglene,

kunne Washington bruke disse prinsippene som

“Ved 3 etablere objektive kriterier for et diplomatisk vipen mot russerne overfor de

akseptabel mellomstatlig atferd, et NATO-allierte og amerikansk opinion. Reglene

regelverk for sommelig atferd som er for sammelig oppforsel ville gjore USA i stand til &

omhyggelig utarbeidet, har man et avslere sovjeternes virkelige hensike.

verktoy som kan brukes for 4 skille  Kunne Kissingers atferdskodeks vere til hjelp i
mellom de herskerne som overholder Midtesten? Ville det vaere mulig 4 utvikle et sett av
prinsippene og de som avviser dem.”  regler for fremtidige forhandlinger som enten ville

fremme en virkelig fredsprosess eller utgjore en klar

malestokk for & vise at det palestinske lederskap
har brutt sine forpliktelser? Det var spesifikke forhold i Midtesten som kunne ha
dannet utgangspunke: Oppvigleri til vold, 4 gi et fristed for terroristorganisasjoner
eller & forhindre fiendtlige initiativer i internasjonale organisasjoner som FN.

Disse temaene var ikke formelle punkter pa forhandlingenes dagsorden, s som
grenser, flykeninger eller bosettinger, men de tjente som viktige indikatorer for
hvorvidt fredsprosessen var alvorlig ment eller ikke. I 1996 befant Israel seg i en
situasjon hvor man forhandlet med Arafat ved fredsbordet, mens han ga grent
lys til Hamas om & trappe opp selvmordsangrepene mot Israel, og dermed gi ham
diplomatisk spillerom. Dette var fullstendig uholdbart. Men for & utarbeide
atferdsregler i det israelsk-palestinske tilfellet, ville USA ha maittet stotte tiltaket, og
i realiteten ogsd ha opptrade som dommer.

I dag er ideen om en atferdskodeks relevant innenfor en annen dimensjon av
Midtesten-diplomatiet. I kjolvannet av det som enné kalles den arabiske véren,
springer det ut nye regimer over hele Nord-Afrika og Midtesten. De er ofte ledet
av personer som identifiserer seg med Det muslimske brorskap. I Syria, i tiden etter
Assad, er det sannsynlig at selv den mer ekstreme Salafi-stromningen, og i noen
tilfeller utlopere av al-Qaida, vil fa betydelig innflytelse.

Det er en stor debatt i gang i Vesten om hvordan man skal forholde seg til Det
muslimske brorskap. Pa den ene siden er man oppmerksom pé at lederskapet i




al-Qaida fikk sin politiske opplering under Det muslimske brorskaps vinger, slik
som Ayman al-Zawahiri, Osama bin Ladens etterfelger, som innledet sin karriere i
det egyptiske muslimske brorskap, eller Khalid Sheikh Mohammed, arkitekten for
11. september-angrepet, som vokste opp i Kuwait-filialen. Pa den annen side finner
vi politikere i Europa og endog i Washington, som anser Det muslimske brorskap for

4 vaere et mer moderat alternativ til salafistene.

“Men néir Vesten omfavner nye ledere

Ved 4 etablere objektive kriterier for akseptabel i Midtesten som nekter & oppfylle selv
mellomstatlig atferd, et regelverk for sommelig minimale internasjonale standarder,
atferd som er omhyggelig utarbeidet, har man er det den raskeste vei til 4 skape
et verktoy som kan brukes for & skille mellom forutsetninger for internasjonalt kaos
de herskerne som overholder prinsippene og de som vil eke risikoen for vaepnet konflikt
som avviser dem. Det kan brukes til 4 avgjore i regionen i fremtiden”

hvem som ber vare “inne i varmen” sammen
med Vesten og dra nytte av internasjonal handel, teknologioverfering og endog
vipenhandel, il forskjell fra dem som ber forbli “ute i kulden” sammen med

rgverstatene.

Kissingers ide om en atferdskodeks ble til sist innarbeidet i grunnlagsdokumentet
til Konferansen for sikkerhet og samarbeid i Europa, KSSE, i 1975, og som er kjent
som Helsinkierkleringen. De som sluttet seg til disse prinsippene ble med i KSSE.

Israel sa seg i fredsavtalen med Jordan i 1994 enig i opprettelse av en KSSE for
Midtesten. Dersom en slik konferanse ble organisert for Midtesten, og statene ville
matte velge hvorvide de stottet dens prinsipper, ville det hjelpe til med & skape et
grunnlag for en stabil regional orden i fremtiden. Men nir Vesten omfavner nye
ledere i Midtesten som nekter & oppfylle selv minimale internasjonale standarder,
er det den raskeste vei til & skape forutsetninger for internasjonalt kaos som vil gke

risikoen for vepnet konflikt i regionen i fremtiden.

Kilde: www.israelhayom.com/site/newsletter_opinion.php?id=3259
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Ron Prosor er israelsk diplomat som na

er landets ambassader til FN.. Han har
hovedfag i Statsvitenskap og har tienestegjort
som departementsrdd i det israelske
utenriksdepartement. Han har ogsa bak seg
en militaer karriere og var bl.a. stabssjef under
forsvarsminister Silvan Shalom (2003-4).
Ambassader Prosor er en produktiv skribent
0g kommentator i store internasjonale

aviser. Han ble i 2012 valgt til en av FNs
Hovedforsamlings visepresidenter.

Israels FN-ambassadgar Ron Prosors tale til
Hovedforsamlingen 29. november 2012

Ron Prosor
Oversatt for SMA av Per Antonsen

I dag stir jeg foran dere med stolthet fordi jeg representerer verdens eneste jodiske
stat. Det er en stat som er bygget i jodenes eldgamle hjemland med sin evige

hovedstad Jerusalem som sitt bankende hjerte.

Vi er en nasjon med dype rotter i fortiden og med et lyst hap for fremtiden. Vieren
nasjon som verdsetter idealisme, men handler med pragmatisme. Israel er en nasjon

som aldri neler med & forsvare seg, men som alltid vil rekke ut hinden for fred.

Fred er en sentral verdi i det israelske samfunnet. Bibelen krever at vi “soker fred og
jager etter den.” [Salme 34:14] Var kunst og poesi er fylt av fred. Den leres i vare
skoler. Den har vert det israelske folks og hver israelsk leders mal siden Israel ble

gjenopprettet for 64 ér siden.

Israels uavhengighetserklering sier: “Vi rekker ut hinden til alle nabostater og deres
Jolk i et tilbud om fred og godt naboskap, og appellerer til dem om a opprette forbindelser
Jfor samarbeid og gjensidig hjelp. ...”

I denne uken var det 35 ar siden president Anwar Sadats historiske besgk i Jerusalem.
I en tale like for det besoket sto president Sadat frem i det egyptiske parlamentet
og erklerte at han ville “gd #l verdens ende” for & skape fred med Israel. Israels
daverende statsminister, Menachem Begin, ensket president Sadat velkommen til

Israel og beredte grunnen for fred. I morges sto statsminister Netanyahu i Menachem




Begin-senteret og sa dette om den resolusjonen dere skal til & scemme over: “Lsrael er
Jorberedt pa d leve i fred med en palestinsk stat, men for at freden skal bestd, ma Israels
sikkerhet beskyttes. Palestinerne md anerkjenne den jodiske staten, og de mad vare beredt
til 4 avslutte konflikten med Israel for alltid.”

Ingen av disse vitale interessene for fred, — ingen av dem kommer til syne i den
resolusjonen som vil bli lagt frem for Hovedforsamlingen i dag, og det er drsaken
til at Israel ikke kan godta den. Den eneste méten & oppni fred er gjennom avtaler
som blir inngdtc mellom partene, og ikke gjennom FN-resolusjoner som fullstendig
overser Israels vitale sikkerhetsmessige og nasjonale interesser. Og fordi denne
resolusjonen er si ensidig, fremmer den ikke freden, — den skyver den fra seg.

Nir det gjelder det jodiske folks rettigheter i dette landet, har jeg et enkelt budskap
til dem som er samlet i Hovedforsamlingen i dag: Intet vedtak i FIN kan bryte det
4000 dr gamle bander mellom Israels folk og Israels land.

Herr president.

Israels folk venter pd en palestinsk leder som er villig til 4 felge i president Sadats
fotspor. Verden venter pd at president Abbas skal uttale den sannhet at fred bare kan
oppnis gjennom forhandlinger ved & anerkjenne Israel som en jodisk stat. Verden
venter at han skal fortelle at freden ogsd ma ta hensyn til Israels sikkerhetsbehov og
avslutte konflikten for alltid.

For sé lenge president Abbas foretrekker symbolikk fremfor realiteter, si lenge han
foretrekker 4 reise til New York for & fremme resolusjoner fremfor 4 reise til Jerusalem
for 4 fore en genuin dialog, vil ethvert hip om fred vere utenfor rekkevidde.

Herr president.

Israel har alltid rakt ut sin hand for fred og vil alltid rekke “.. Denne resolusjonen bryter
ut sin hind for fred. Da vi sto overfor en arabisk leder som med en grunnleggende
onsket fred, skapte vi fred. Det var tilfelle med Egypt. bindende forpliktelse.”
Det var tilfelle med Jordan.

Gang pé gang har vi sgkt fred med palestinerne. Gang pé gang er vi blitt mott med
avvisning av vére tilbud, fornektelse av vére rettigheter og terrorisme rettet mot vare
innbyggere. President Abbas beskrev dagens forhandlinger som “historiske.” Men
det eneste som er historisk ved hans tale er i hvilken grad den overser historien.
Sannheten er at for 65 dr siden stemte FN over en plan om & dele det britiske
mandatet i to stater: En jodisk stat og en arabisk stat, — to stater for to folk.

Israel aksepterte den planen. Palestinerne og de arabiske nasjonene omkring oss
avviste den og iverksatte en utryddelseskrig for & “kaste jodene pi havet.” Sannheten
er at fra 1948 til 1967 ble Vestbredden styrt av Jordan og Gaza var styrt av Egypt.




De arabiske statene loftet ikke en finger for & opprette en palestinsk stat. I stedet
sokte de & odelegge Israel og fikk tilslutning til det fra nyopprettede palestinske
terroristorganisasjoner.

Sannheten er at i Camp David i 2000 og igjen i Annapolis i 2008 la Israel frem
vidtrekkende tilbud om fred. De tilbudene ble mott med avvisning, unnvikelse og

endog terrorisme.

Sannheten er at i den hensikt 4 fremme freden, avviklet Israel i 2005 hele
lokalsamfunn og forflyttet tusener av mennesker fra sine hjem pd Gazastripen. Og
heller enn & benytte denne anledningen til & bygge en fredelig fremtid, omgjorde
palestinerne Gaza til en iransk terrorbase hvorfra tusener av raketter ble avfyrt mot
israclske byer. Som vi fikk en piminnelse om bare for en uke siden, er omradet
omgjort til et utskytingsomride for raketter rettet mot israelske byer, en frihavn for

terrorister og et ammunisjonslager for iranske vapen.

Gang pa gang har det palestinske lederskapet nektet & ta ansvar. De nektet & gjore
konkrete vedtak for fred. Israel er forpliktet til fred, men vi vil ikke opprette en ny
iransk terrorbase i hjertet av landet vart. Vi trenger en fred som vil sikre en trygg
fremtid for Israel.

For tre maneder siden sto Israels statsminister i akkurat denne salen og rakee ut en
hand for fred til president Abbas. Han gjentok at hans mal var & skape en losning
med to stater for to folk, — hvor en demilitarisert palestinsk stat vil anerkjenne Israel
som en jodisk stat.

Nettopp, — to stater for to folk.

President Abbas: Jeg horte deg faktisk ikke bruke uttrykket “to szater for to folk”
denne ettermiddagen. Jeg har fakeisk aldri hert deg si “zo szater for to folk.” Det er
fordi det palestinske lederskapet aldri har anerkjent Israel som nasjonalstaten for det

jodiske folk.

De har aldri vert villige til & akseptere det som nettopp denne forsamlingen
anerkjente for 65 dr siden. Det er Israel som er den jodiske staten. I dagba du faktisk
verden om & anerkjenne en palestinsk stat, men du nekter fremdeles & anerkjenne en
jodisk stat.

Ikke bare unnlater du 4 anerkjenne en jodisk stat, men du forseker ogsd 4 utslette
jodisk historie. I ar provde du endog & utslette forbindelsen mellom det jodiske folk
og Jerusalem. Du sa at jodene forsoker & endre Jerusalems historiske karakter. Du
sa at vi forseker & “judaisere Jerusalem.”

President Abbas, sannheten er at Jerusalem hadde en jodisk karakter lenge for de
fleste byer i verden hadde noen som helst karakter! For tre tusen &r siden styrte




kong David landet fra Jerusalem og joder har helt siden den gang bodd i Jerusalem.
President Abbas: I stedet for & revidere historien, er det pa tide at du begynner &
skape historie ved 4 inngé fred med Israel.

Herr president.

Denne resolusjonen vil ikke bringe fred. Denne resolusjonen vil ikke endre
situasjonen pa bakken. Den vil ikke endre det faktum at den palestinske
selvstyremyndigheten ikke har kontroll over Gaza. Det utgjor 40 % av det
territoriet han hevder 4 representere! President Abbas, du kan ikke engang besoke
ner halvparten av territoriet til den staten du hevder 4 representere. Det territoriet
kontrolleres av Hamas, en internasjonalt anerkjent terroristorganisasjon som lar det
regne med raketter over Israels sivile. Det er det samme Hamas som avfyrte mer enn

1300 raketter mot hjertet av Israels storste byer denne méneden.

Denne resolusjonen vil ikke gjore statsmakt av den palestinske selvstyremyndigheten,
som dpenbart ikke oppfyller kriteriene til en stat. Denne resolusjonen vil ikke sette
den palestinske myndigheten i stand til 4 slutte seg til internasjonale traktater,
organisasjoner eller konferanser i egenskap av & vare en stat.

Denne resolusjonen kan ikke tjene som et akseptabelt vilkar for fredsforhandlinger
med Israel fordi den ikke sier noen ting om Israels sikkerhetsbehov. Den oppfordrer
ikke palestinerne til 4 anerkjenne Israel som en jodisk stat. Den krever ikke at
konflikten oppherer og oppgivelse av alle krav.

La meg fortelle deg hva denne resolusjonen forer til.

Denne resolusjonen bryter med en grunnleggende bindende forpliktelse. Det er en
forpliktelse som mange av statene som er her i dag selv var med og bevitnet. Det
var en forpliktelse om at alle utestdende sporsmal i fredsprosessen bare skulle lgses
gjennom direkte forhandlinger.

Denne resolusjonen sender et budskap om at det internasjonale samfunn er villig
til & se mellom fingrene pa sporsmélet om fredsavtaler. For det israelske folk reiser
dette et enkelt spersmal: Hvorfor fortsette med & gjore smertefulle ofre i bytte mot
papirark som den annen part ikke vil honorere?

Resolusjonen vil gjore en forhandlet fredslesning mindre sannsynlig ettersom
palestinerne fortsetter med 4 befeste sine posisjoner og stiller nye hindre og vilkir i
veien for forhandlinger og fred. Og, uheldigyvis, vil resolusjonen skape forventninger
som ikke kan innfris, noe som alltid har vist seg som en oppskrift pa konflikt og
ustabilitet.

Der er bare en vei til en palestinsk stat, og den veien gar ikke gjennom dette lokalet i
New York. Veien gar gjennom direkte forhandlinger mellom Jerusalem og Ramallah




som vil fore til en sikker og varig fred mellom israclere og palestinere. Det finnes
ingen snarveier og ingen raske og kunstige lgsninger. Som president Obama sa i
2010: “Freden kan ikke pdfores utenfra.”

Det realpolitiske budskapet denne resolusjonen sender til folket i Israel er at det
internasjonale samfunnet vil se mellom fingrene pd avtalebrudd fra palestinernes
side.

Herr president.

Ved 4 legge frem denne resolusjonen har det palestinske lederskapet enda en gang
gjort et galt valg.

For 65 ér siden kunne palestinerne ha valgt 4 leve side om side med den jodiske
staten Israel. For 65 ar siden kunne de ha valgt 4 godta lgsningen med to stater for

« Det realpolitiske budskapet to folk. De avviste det den gang og de avviser det igjen i dag.

denne resolusjonen sender Det internasjonale samfunn burde ikke oppmuntre til denne

til folket i Israel er at det avvisningen. Det burde ikke oppmuntre det palestinske
internasjonale samfunnet vil se lederskap til 4 kjore videre uten bekymring, med begge bena
pa gasspedalen, ingen hand pé rattet og ingen eyne rettet

mellom fingrene pa avtalebrudd

fra palestinernes side.” mot veien. [ stedet burde man oppmuntre palestinerne til &
gé inn i direkee forhandlinger uten forhandsbetingelser for &
oppna en historisk fred hvor en demilitarisert palestinsk stat

anerkjenner en jodisk stat.
Herr president.

Winston Churchill sa folgende: “Sannbeten er ubestridelig. Panikken kan ta den ille
opp, ... uvitenheten kan latterliggjore den, ... ondskapen kan forvrenge den, ... men
den er der.” Sannheten er at Israel onsker fred og at palestinerne unngir freden. De
som stotter resolusjonen i dag fremmer ikke freden. De undergraver freden.

FN ble grunnlagt for 4 fremme fredens sak. I dag vender palestinerne ryggen til
freden. Ikke la det std i historien at i dag hjalp FN dem videre pa darskapens vei.

Kilde: http://tinyurl.com/UN-general-assembly-11-29-201




Ambassader Alan Baker som er direktor
for the Institute for Contemporary Affairs
ved the Jerusalem Center for Public
Affairs, er tidligere juridisk radgiver for
Israels Utenriksdepartement og tidligere
ambassader til Canada.

Grunnlaget for Israels rettigheter i de omstridte omradene

Alan Baker
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Da Israel tok kontroll over Vestbredden i 1967, ble den fjerde Haag-konvensjon

fra 1907 om landkrigens lover og den fjerde Geneve-konvensjon fra 1949 om

beskyttelse av sivile i krigstid, ikke ansett som anvendbare pa Vestbredden

(Judea og Samaria) ettersom kongedommet Jordan

forut for 1967 aldri var den tidligere rettmessige “.. Folgelig har pastander fra
suverenitetshaver. Jordan har dessuten i ettertid FN, europeiske hovedsteder,
frasagt seg ethvert krav pa suverenitetsrettighet i

organisasjoner og individer om
forhold til dette territoriet. 8 ) 8

at israelsk bosettingsaktivitet

Israel, i egenskap av administrativ myndighet, og er i strid med folkeretten, ikke
i pavente av en endelig fremforhandlet beslutning rettslig grunnlag i det hele tatt.”

vedrerende dette territoriets videre skjebne, valgte

likevel & iverksette de humanitere bestemmelsene

i Geneve-konvensjonen og andre normer i internasjonal humanicerrett for &
sikre ivaretakelse av dagliglivets rettigheter for lokalbefolkningen, si vel som
Israels egen rett til & beskytte sine militere styrker og til & anvende de deler av
landomradet som ikke var gjenstand for lokalt privat eierskap.

Artikkel 491 Denfjerde Geneve-konvensjon som forbyr massetvangsforflytninger
eller deportasjoner av befolkning inn i okkupert omride, slik det ble praktisert
av Tyskland under Den annen verdenskrig, var hverken relevant eller noen gang
ment 4 skulle gjelde for israelere som velger & bo i Judea og Samaria.

Folgelig har pastander fra FN, europeiske hovedsteder, organisasjoner og
individer om at israclsk bosettingsaktivitet er i strid med folkeretten, ikke
rettslig grunnlag i det hele tatt.




Pa tilsvarende mdte er det ofte benyttede uttrykket “okkuperte palestinske
omrdder” fullstendig ungyaktig og falskt. Omradene er hverken okkuperte eller
palestinske. Ikke noe rettslig dokument har noen gang bestemt at palestinerne
har suverenitet eller at omradene tilhgrer dem.

Omréidene Judea og Samaria forblir omtvistet mellom Israel og palestinerne
utelukkende i pavente av resultatet av sluttforhandlinger mellom dem om

omradenes permanente status.

Lovligheten av nerveret av Israels lokalsamfunn har sitt grunnlag i de historiske,
urfolksrettslige og lovbestemte rettighetene det jodiske folk har til & bosette seg
i omrddet. Denne retten er gitt i medhold av gyldige og

.. “Det palestinske kravet om bindende internasjonale rettsakter, anerkjent og godtatt

frysing av bosettingsaktivitet 2V det internasjonale samfunn. Disse rettighetene kan

som vilkar for a ga tilbake til

ikke fornektes eller stilles sparsmal ved.

forhandlingsbordet, er et brudd g, I den fremdeles gyldige Interimsavtalen
pa [Oslo] avtalene.” fra 1995 (Oslo 2-avtalen) erklerte det palestinske

10.

lederskapet seg enig i og aksepterte Isracls fortsatte

nerver i Judea og Samaria i pévente av resultatet av
sluttstatusforhandlingene, uten at det ble lagt noen begrensninger pa noen
av partene vedrerende planlegging, regulering eller bygging av boliger og
boligomrider. Derfor har pastander om at Israels narveer i omridet er ulovlig,
ikke noe grunnlag.

I Oslo-avtalene pitok det palestinske lederskap seg & lose alle gjenstdende
sporsmil, inkludert grenser, bosettinger, sikkerhet, Jerusalem og flyktninger,
utelukkende gjennom forhandlinger og ikke gjennom ensidige tiltak. Det
palestinske kravet om frysing av bosettingsaktivitet som vilkar for & ga tilbake
til forhandlingsbordet, er et brudd pa avtalene.

Ethvert forsek, gjennom FN eller pd annen mite, pa ensidig & endre omréadets
status ville vare i strid med palestinske forpliktelser slik de fremgar av Oslo-
avtalene, og ville vere til skade for integriteten og den fortsatte gyldigheten av de
forskjellige avtalene som er inngdct med Israel, og ville derved dpne situasjonen
for mulige ensidige mottiltak fra Israels side.

Kilde: http://jcpa.org/ten-basic-points-summarizing-israels-rights-in-judea-and-samaria/




Balanson er sjefsredakter ved NGO Monitor
(www.ngo-monitor.org), et Jerusalem-basert
forskningsinstitutt som bl.a. ser pd den stotte

og finansiering israelske og utenlandske

frivillige organisasjoner mottar fra utenlandske
regjeringer for G undergrave folks mening om
Israels omdemme og legitimitet. | Norge er
Kirkens nadhjelp og Norsk folkehjelp eksempler pa
organisasjoner som driver med dette.

Hvem er redd for litt apenhet?

Naftali Balanson
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Rollen til frivillige organisasjoner som star for menneskerettigheter og demokratiets
sak, er & kritisere og provosere. Men dette er ogsi god forretning. Pa den arabisk-
israelske arenaen bidrar europeiske regjeringer og private fonds med titalls millioner
euro hvert ar til frivillige organisasjoner, angivelig for 4 utfordre regjeringers politikk,
oke den demokratiske ansvarliggjoringen og

trekke for retten saker av offentlig interesse. “« 0 ffentlig eksponering av de taljene i

Men nir noen andre kritiserer dem for deres sje- den europeiske finansieringsprosessen
nergse og ofte skjulte finansiering, forsvinner som brukes til & manipulere israelske
disse “menneskeretts™-organisasjonenes prinsip-  demokratiske prosesser, kunne sette en

per om demokrati og dpenhet. Nir de frivillige  stopper for dette kostbare narrespillet.”
organisasjonene er mottakere, er ikke lenger kri-

tikk og utfordring av korrumpert myndighets-
praksis legitime uttrykk for demokrati. Istedet blir debatten “McCarthy-liknende,”
ifolge en som er tilgodesett av europeisk rundhéndethet. Eller uttrykt med ordene
fra Hagai EI-Ad fra Foreningen for menneskerettigheter i Israel, ACRIL: “Er angrep
pd demokratiet,” slik han skrev i avisen Haaretz.

I stedet for & engasjere kritikere blir de av mange medlemmer av det mekrige
organisasjonsnettverket demonisert og sensurert. El-Ad, hvis organisasjon hevder
& vere “wavhengig og upartisk,” skjeller ut dem som er utenfor nettverket for a
tilhore en “halvprivatisert del av [den israclske] regjeringens “hasbara-konglomerat”
[PR-nettverk] som pusher “lojalitet til en spesiell ideologi.” Men ACRI, derimot,
som innkasserte mer enn 3,6 mill. shekel (mer enn 6 mill. kroner) fra utenlandske
regjeringer i lopet av de tre forste kvartalene i 2012, driver apenbart med & pushe

“lojalitet til en spesiell ideologi.”




Michael Sfard tjener ogsd penger pa den frivillige organisasjonsindustrien og
europeiske myndigheters finansiering gjennom det advokatarbeidet han gjor for
en rekke politiserte organisasjoner. Advokatfirmaet hans har arbeidet med et
EU-finansiert prosjekt for Den israelske komiteen mot nedrivning av hus, en liten,
marginal gruppe som har mottatt mye penger. Denne komiteen er den samme
gruppen som forsgkte & finne opp en ny forbrytelse mot menneskeheten som del
av en storre kampanje som benyttet en sterkt forvrengt versjon av folkeretten for &
demonisere Israel.

Sfard representerer ogsd Yesh Din, en israelsk frivillig
“ En serigs debatt ville ogsa organisasjon med et europeisk finansiert prosjekt
som har som formil a fremstille Israel og dets

true det hegemoniet som

. . sikkerhetsstyrker som fritatt fra 4 folge retesstatens
en liten gruppe av radikale

frivillige organisasjoner har over regler, og & sette” sokelys pd “krigsforbrytelsenes alvor
. og annerledeshet.

menneskerettighetsdebatten.”
Man skulle tro at individer og grupper som er hgyst

kritiske til Israel ville stotte offentlig &penhet nir det

gjelder finansiering fra myndigheters side. Men likevel, da EU-domstolen avviste

NGO Monitors soksmil mot EU, og dermed opprettholdt politikken med ikke-
offentlighet, var Sfard rask med & forsvare denne anti-demokratiske praksisen.

Han fortalte avisen Haaretz at “alle data om fremmede lands donasjoner til israelske
menneskerettsorganisasjoner blir offentliggjort pi organisasjonenes websider, slik loven

krever.”

Denne pédstanden om apenhet omkring den europeiske stotten er klart uriktig og
kan lett tilbakevises for enhver som er interessert i fakta. NGO Monitors detaljerte
rapporter viser at mange israelske organisasjoner, i likhet med sine europeiske
sponsorer, er langt fra helt dpne. Noen av dem opplyser ikke om utenlandsk
finansiering pa sine websider, og noen er fem ér eller mer pa etterskudd med 4 fylle
ut de arlige selvangivelsene til israelske myndigheter slik loven krever.

Hvorfor avviser pastact liberale pro-demokratiske organisasjoner kritikk nar kritikk
er hva de hevder & drive med? Hvorfor gjemmer de seg bak banale slagord som
delegitimerer andre meninger for 4 unndra seg ansvarlighet? Hvorfor er de si raske
med & vere tilfredse nir dpenheten lider nederlag?

For det forste er frivillige organisasjoner, akkurat som andre selvopptatte
maktutevere, redde for & tape sin innflytelse og fritaket fra ansvarlighet. Offentlig
eksponering av detaljene i den europeiske finansieringsprosessen som brukes til
4 manipulere israclske demokratiske prosesser, kunne sette en stopper for dette
kostbare narrespillet.

Avskjermet fra enhver ansvarlighet, holder hemmelig EU-stotte til frivillige




organisasjoner mulige interessckonflikter skjult for beslutningstakerne, og
understotter en industri som har holdt seg langt unna moralske verdier. I fraveeret
av &pent innsyn har europeisk stotte til frivillige organisasjoner blitt utnyttet av den
anti-israelske kampanjen for boikott, divestering og sanksjoner og andre former for

politisk krigfering mot Israel (“Durban-strategien”).

Enserigs debattville ogsa true dethegemoniet som en liten gruppe av radikale frivillige
organisasjoner har over menneskerettighetsdebatten.  Frivillige organisasjoner,
spesielt i det mediedrevne miljget omkring den arabisk-israelske konflikten, er
basert pa fraser, slagord, insinuasjoner og folelsesladde utsagn. En saklig debatt ville
vise at de tar feil eller er lite overbevisende. I en konflikt med mange fasetter kreves
det at man innser behovet for 4 balansere menneskerettigheter pa méter som ikke

nedvendigvis passer inn i ortodoksien til de frivillige organisasjonene.

P4 den annen side, — dersom Sfard, EI-Ad og de ovrige selvoppnevnte “vakthunder
for sivilsamfunner” hadde ment alvor med de verdiene de hevder 4 sté for, ville de ha
sluttet seg til initiativer, s& som NGO Monitors oppfordring til EU om innsynsfrihet.
Da ville de kanskje ogsd ha ensket velkommen kritikk og offentlig debatt om

myndigheters overgrep, selv der hvor fokuset ikke er & fordemme Israel.

Kilde: www.israclhayom.com/site/newsletter_opinion.php?id=3274
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Nick Grays tilherer en gruppe pa 30.000 kristne

i Storbritannia som har startet en blogg pa
adressen: cmewonline.com hvor de sgker G skape
et aktuelt og rettferdig mediebilde av Israel, bygget
pd fakta og sann informasjon om Midtasten og
konflikten mellom Israel og Palestina-araberne.

Kristne hjelpeorganisasjoner og Israel: Et svar

Nick Gray
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Kristne hjelpeorganisasjoner burde vere upolitiske og motstd den sterke fristelsen til i velge
side i en konfliks som er savidt forvirret og kontroversiell. Kan kristne hjelpeorganisasjoner
bli apolitiske i sitt arbeid?

Analytikeren Dexter Van Zile har pi en beundringsverdig mite avslort et stort
problem pa de kristne utviklingsorganisasjonenes omréide, — et problem som altfor
ofte synes & fokusere bare pa ett geografisk omrade i hele verden.[1

Organisasjoner som Embrace the Middle East, Christian Aid, World Vision og
The Amos Trust [Et par norske eksempler er Kirkens nodhjelp og KFUK/KFUM
Global, o.a.] og mange andre formidler hjelp til de fattige, og de engasjerer seg i
prisverdige utviklingsprosjekter i det kulturelle og religiose virvaret som vi kaller
Midtesten. Dessverre synes imidlertid flertallet av slike organisasjoner 4 ha en
uakseptabel politisk slagside i forhold til dette ene geografiske omradet, — den smale
landstripen som er kjent som “Israel-Palestina” eller “Palestina-Israel,” avhengig av
ditt verdenssyn.

Som en som har virket pd omradet kristent hjelpearbeid i mer enn 25 ir, og
med Midtesten som spesiell interesse, vil jeg gjerne sette frem en forklaring i fire
punkter pa denne anomalien i tankegangen til organisasjoner som ellers opptrer
grunnleggende og beundringsverdig omsorgsfulle og hjelpsomme.

1. Som kristne er disse organisasjonene understottet av teologiske prinsipper og
tro. Til forskjell fra USA hvor beskrivelsen “evangelisk” vanligvis betyr “pro-Israel,”
betyr det samme ordet i den britiske kirken stort sett det motsatte. Laren om at den




kristne kirken har erstattet det bibelsk “utvalgte” folk (etterkommerne etter Abraham
gjennom hans senn Isak, kjent fra Bibelen som Israels barn) er fremtredende i de
fleste britiske kirkesamfunn, noe som stammer fra historiske teologiske oppfatninger
som gér tilbake til kristenhetens tidligste drhundrer.

I den mildeste varianten av denne leeren anser man ikke det jodiske folk for & vere

annerledes enn andre folkegrupper i verden, og det trenger derfor ikke noen spesiell

teologisk respekt som “den gamle paktens” folk. I sin mest ekstreme form vil

tilhengere av denne leeren fremdeles anse det jodiske folk som “Kristus-mordere” (og

dette uttrykket dukker fremdeles opp i dag).[2]

Innenfor alle varianter som befinner seg mellom disse - I dag vil enhver organisasjon

. . . som offisielt begynner 4 arbeide i de
ekstreme ytterpunktene finner vi en oppfatning om

Israel som alltid i beste fall ligger mellom neytral og ~ *™ stridte omrédene pa Vestbredden

negativ. Nir dette verdenssynet, som ofte er dndelig eller i Gaza, ha en veileder som
underbevisst, mater en heyrestet, aggressiv pastand er godt drillet i anti-israelsk
om urettferdighet og overtredelse av rettigheter som “okkupasjons-retorikk,””
hevdes & vare begitt av det samme jodiske folket,

forkledd som staten Israel, kan vi lett se hvor en

anti-israelsk slagside begynner og hva den utvikler seg fra. Uheldigvis blir disse

oppfatningene ytterligere forsterket av en drhundregammel latent antisemittisme

som hever sitt hode i Kirken, i akademia og i det britiske etablissementet.

2. I dag vil enhver organisasjon som offisielt begynner & arbeide i de omstridte
omrédene pd Vestbredden eller i Gaza, ha en veileder som er godt drillet i anti-
israclsk “okkupasjons-retorikk,” og etter hvert en lokalt ansatt stab eller frivillig
gruppe som har vokst opp innbarket av offisiell hatopplering og oppvigleri mot
Israel som stat og det jodiske folk som mennesker.

Fordi israelske borgere ikke kan reise til de omstridte omradene uten spesiell tillatelse,
er dette de eneste menneskene organisasjonene kan samarbeide med i det omréadet
dersom de onsker & bistd de factige og svaktstilte Palestina-arabere. Og dersom
en organisasjon skulle vise en pro-israelsk holdning, eller endog bare forholde seg
ngytral overfor Israel, ville deres mulighet til & operere bli avskéret ganske raskt.

Enhver kontakt med israclske pro-palestinske grupper vil ogsa fore med seg
innflytelse fra venstreorienterte organisasjoner som noen ganger synes a vare vel si
mye mot deres egen stat som de er for en fremtidig palestinsk stat.

3. Som Dexter Van Zile papeker, er det inntektsbringende 4 stotte de undertrykte
palestinerne som lider under israelsk “okkupasjon,” spesielt fordi de fleste som man
appellerer til aldri selv har vart i regionen for & se og lytte til dem som bor der.

Mange fra Vesten, kjendiser, politikere og vanlige turister, har fitt sine negative
fordommer om Israel og Palestina-araberne snudd pa hodet nér de far se realitetene




pa bakken og snakker med virkelige israclere og arabere. Anmodninger om
finansiell stotte som er “pro-palestinske” og krydret med en stor dose av den nevnte
okkupasjonsretorikken mot Israel, skaffer til veie massevis av dollar, pund og euro.
(Jeg vil tro det skjer pd bekostning av mulig hjelp til virkelig forfulgte minoriteter
pa Vestbredden og i Gaza.)

4. Det siste hovedpunktet, hvor gnisten virkelig blir til en ildstorm, er i forholdet
mellom kristne frivillige organisasjoner og vestlige politiske grupper som gér inn for
boikott, divestering og sanksjoner mot Isracl. Deres pastander om at de kjemper for
en tostatslgsning er lite troverdig. Hva de egentlig ensker er & odelegge Israel og &
« bytte det ut med en “enstatslgsning,” — Palestina over hele
.. Og dersom en o
L . Israels territorium.
organisasjon skulle vise en
pro-israelsk holdning, eller  Etraske blikk pa, for eksempel, logoen til Den palestinske
endog bare forholde seg solidaritetskampanjen  illustrerer dette.[3] Kristne
noytral overfor Israel, ville ~Organisasjoner burde ikke ga i kompaniskap med disse
menneskene som ofte opptrer pa en ekstrem mate og som

deres mulighet til & operere
det er umulig 4 fore en rasjonell debatt med om forhold

bli avskaret ganske raskt.” ) -
vedrerende Israel og Palestina-araberne. Uheldigvis er
det nevnte grunnlaget for holdningene til mange frivillige
organisasjoner slik at gode og velmenende kristne, sammen med sine stottespillere og
sponsorer, gjor spillet enkelt for et palestinsk lederskap som kynisk utnytter bade sitt
eget folk og lett pavirkelige organisasjonsledere hvis teologiske tankegang gjor dem

forhandsdisponert for 4 vere pro-palestinske og anti-Israel.

Det er trist 4 se at selv lokale kristne som arbeider for utenlandske organisasjoner
ofte stotter seg pa en forvrengt form for frigjeringsteologi som formidles av de
tradisjonelle kirkesamfunnene og som utkrystalliserte seg i de palestinske kirkenes
telles Kairos-dokument fra 2009.[4]

Og hva som er enda verre, — mens jeg ville vere den siste til 4 onske at gode
prosjekter ble avviklet, er det et faktum at vitale spersmaél nar det gjelder brudd pa
menneskerettigheter og religionsforfelgelse blir ofret pd det alteret som fordrer at
man holder seg inne med palestinske tjenestemenn for 4 fi frihet til & gjore “tillatt
arbeid” i disse omrddene. Jeg viser her forst og fremst til forfolgelse av kristne i de
palestinske selvstyreomradene og i de Hamas-kontrollerte omridene.

Vitnesbyrd som kommer ut bade fra Vestbredden og Gaza avslerer flere grufulle
antikristne episoder, fra det at en kristen hevdes & ha blitt plukket ut for halshogging
av en gjeng pa Vestbredden til forekomst av tvangsomvendelser til islam blant de
stadig ferre og sarbare kristne i Gaza.

At en hjelpeorganisasjon md tilpasse sin arbeidsmate, litteratur og informasjon
til lokale forhold er forstdelig, — om enn ikke nedvendigvis moralsk perfeke, men




det er forstdelig i en menneskelig sammenheng. Hva som imidlertid har skjedd i
Midtgsten er en politisering av noe som mange holder for a vare et feilaktig teologisk

standpunkt.

A vare eksponert for palestinske tjenestemenn som propagerer en aggressiv anti-
israelsk dagsorden er noe som puster til glerne i en antisemittisme og antisionisme
som underbevisst utsondres fra kristen erstatningsteologi og som omdanner enkelte
organisasjonsledere til propaganda-instrumenter for det undertrykkende og Israel-

hatende palestinske lederskap.

Kristne hjelpeorganisasjoner burde vere upolitiske og motstd den sterke fristelsen til

4 velge side i en konflikt som er si forvirret og kontroversiell.

Noter:

(1]  www.thecommentator.com/article/2275/why_are_christian_charities_bashing_israel

Gjengitt pa norsk i SMA-info nr. 4 — 2012, side 81
[2]  www.israelnationalnews.com/Articles/Article.aspx/11546
[3] www.palestinecampaign.org/
[4]  www.kairospalestine.ps/sites/default/Documents/English.pdf

Kilde: www.thecommentator.com/article/2311/christian_charities_and_israel_a_response
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Guy Milliére, som har arbeidet for flere
tenkegrupper, er professor ved Universitetet i
Paris. Han har utgitt 27 baker om Frankrike,
Europa, USA og Midtasten. Han har skrevet
tusener av artikler i Frankrike, Israel og USA.
Hans siste bok, The Resistible Rise of Barack
Obama, er en analyse av politikken til Obama-
administrasjonen og konsekvensene av den.

Den fullstendige tilbakekomsten

av antisemittisme i Europa

Guy Milliere
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Den 19. april 2011 ble synagogen pa Korfu i Hellas brent ned. Hvor mange joder
bor det pa Korfu i dag? Ett hundre og femti. Hvor mange joder bor det i Hellas?
Atte tusen, eller om lag 0,8 % av befolkningen. For noen synes disse tallene enni
& veere altfor hoye. To andre synagoger ble ogsa brent i Hellas i fjor. Antisemittisk
graffiti pa veggene dukker opp over hele landet. Det som skjedde i Hellas, skjer over
hele det europeiske kontinentet.

I lppet av det siste tidret er synagoger satt i brann eller blitt vandalisert i Polen,
Sverige, Norge, Ungarn og Frankrike. Antisemittiske inskripsjoner er malt pa
vegger i Paris, Madrid, Amsterdam, London, Berlin og Roma. Jodiske gravsteder
er blitt skjendet. Joder blir angrepet i gatene i de fleste storre byer pa kontinentet. I
Nederland bruker politiet folk utkledd som “joder” i forsek pd & arrestere overgripere
pa fersk gjerning.

Jodiske skoler er satt under politibeskyttelse overalt, og er vanligvis utstyrt med
sikkerhetsporter. Jodiske barn pa offentlige videregiende skoler blir mobbet, og nar
foreldre klager, blir de oppfordret til & velge et annet lerested for sine barn.

I noen byer, s& som Malmg i Sverige eller Roubaix i Frankrike, har lidelsen som
det jodiske samfunn gjennomlever, nddd et slikt nivé at folk selger sine hjem for en
hvilken som helst pris og drar derfra. De som blir tilbake har en konstant folelse
av at de risikerer livet: De ma vere ekstremt storbyvante og ikke vise tegn pa hvem
de er. 11990 bodde det om lag 2000 joder i Malmo. N4 er det feerre enn 700, og
antallet synker hvert ar.




Ni ma jodene tilpasse seg storbylivet i alle europeiske land. Menn som bearer kippa
ma skjule den under en hatt eller en lue. Eiere av kosher-restauranter i gater hvor
det arrangeres protestmarsjer, stenger lokalene for demonstrantene kommer, — selv
om demonstrasjonen dreier seg om lenninger og pensjonsalder. De vet sa altfor godt
at det blant demonstrantene alltid vil vere noen som vil la raseriet komme frem
straks de ser et jodisk navn eller en davidsstjerne over butikkderen. I Paris under 1.
maidemonstrasjonen stanset flere hundre demonstranter opp utenfor en jodisk kafé
pd Avenue de la République og begynte & rope “joder” og “sionister.” En mann som
kom ut fra kaféen ble trakassert helt til politifolk ankom stedet.

Da Alan Dershowitz i 2011 ble nektet & gi forelesninger ved universiteter i Norge
om konflikten i Midtesten, brukte professorer som stottet forbudet antisemittiske
uttrykk i sine bemerkninger. Hva som skjedde er na velkjent. Ved mange
universiteter i Europa er det nd blice risikabelt & gi forelesninger i jodisk kultur, og
4 gi forelesninger om Israel er over alt blitt enda mer risikabelt eller helt umulig,
med mindre det er klart “pro-palestinsk.” Etter at tilfeller har blitt annonsert, har
organisatorene eller foreleserne straks mottatt klare drapstrusler via e-post eller pa
Internett. Pa dagen for forelesningen organiserer “antisionister” voldelige protester
og forseker & hindre folk fra & komme inn i metesalen, og de har fysisk angrepet
forelesere. Den eneste méten 4 unnga slike situasjoner er a organisere forelesninger

gjennom personlig invitasjon og uten annonsering.

Antisemittismen som syntes & forsvinne i Europa etter Den annen verdenskrig, er
na tilbake i svert foruroligende grad. Selv om det ikke dreier seg om ngyaktig den
samme antisemittismen som i 1930-4rene, er den heller ikke helt forskjellig.

Det er en antisemittisme som er utbredt blant den muslimske befolkningen som har
bosatt seg i Europa, og det kunne derfor vere lett 4 tro at den er et strengt islamsk
fenomen. Men den antisemittismen som eksisterer i den muslimske verden i dag
var sterkt influert av den gamle europeiske antisemittismen. Og hva de muslimske
innvandrerne bringer med seg kan lett finne gjenklang hos europeiske ikke-
muslimske befolkninger. Kopier av de forfalskede Sions vises protokoller pd arabisk
selges i islamske bokhandler over hele kontinentet, og de sirkulerer ogsd i overflod
pa mange europeiske sprak, under bordet eller pa Internett.

Det er ogsd antisemittisme som muliggjer for de heyreckstreme & avvise det
“kosmopolittiske,” — et adjektiv som i Europa alltid har vart bruke til 4 karakterisere
jodene — i en kontekst hvor nasjonalistiske spenninger og isolasjonisme virker
stadig mer tiltrekkende pd grunn av den egkonomiske tilbakegangen. Det er en
antisemittisme som venstresiden ikke onsker & bekjempe fordi den impliserer at
muslimene er undertrykte, og venstresiden har alltid stilt seg pd de undertrykees
side, uansett om undertrykkelsen er forarsaket av overgrep fra myndigheter eller den
er en beskyldning mot andre. Europeiske antirasistiske bevegelser hevder at de er




bekymret for “islamofobisk rasisme,” men de er fullstendig uvillige til & diskutere
antisemittismen i de muslimske befolkningene.

Den nye ridende antisemittismen foyer demoniseringen av staten Israel til den
gamle. Den islamske oppfatningen av Israel er nd blitt det dominerende syn pé
Israel i Europa. Det er blitt en selvfelgelig ide blant journalister at Israel er en
“kunstig stat” og en “kolonimakt” som har frargvet et folk landet deres, selv om
jodene har bodd der i mer enn tre tusen ir, — og selv om mange stater i omradet,
sd som Jordan, Libya og Irak mé vere langt mindre legitime, ettersom de forst ble
tegnet inn pé kartet av britene pa 1920-tallet.

Hatet mot Israel er nd blitt den mest utbredte folelsesmessige innstilling blant
europeere, uansett hvor de befinner seg i det politiske landskapet. N er det gjennom
Israel-hatet at hatet mot jedene som “plagsomme brakmakere” igjen kan komme til
ucerykk.

De europeiske muslimske befolkningene hater Israel og gir inn for at det edelegges.
Europeiske ikke-muslimer synes & mene at dersom Israel ikke eksisterte, ville det vere
mindre spenning mellom dem og muslimene, og de legger all skyld for spenningen
pa Israel, selv om det nd er de kristne kopterne i Egypt og de kristne assyrerne i
Irak som angripes av islamsk mobb, ettersom de fleste jodene har flykeet fra de
islamske landene. Som det sies pd arabisk: “Forst tar vi lordagsfolket og dernest tar
vi sendagsfolket.”

Fordi Israel er en jodisk stat blir europeiske joder bedt om & vare “gode europeere”
og 4 forkaste Israel. Om de nekter, eller enda verre, om de sier at de fremdeles stotter
Israel, blir de ansett for & veere upilitelige.

P4 1930-tallet ble jedene anklaget for ikke & vere fullt lojale innbyggere i det landet
de bodde i. I dag fremsettes den samme kritikken i en litt annen form: Jodene far
skylden for at det eksisterer en jodisk stat og mistenkes for & vare altfor bundet til
den staten til & kunne vere fullt lojale innbyggere i det landet de bor i.

P4 et dypere niva kan europeere fole at om de kunne fremstille jedene som onde,
var kanskje det som foreldrene og besteforeldrene gjorde mot dem under Den annen
verdenskrig, likevel ikke sa ille, — man kunne endog si at de fortjente det de fikk.
Som noen skandinaver sier det: Jodene drepte Kristus, — det gjorde i det minste ikke
muslimene.

Antisemittismen i 1930-drene forte til Holocaust, som fikk jedene il & flykte
til Israel, det eneste landet som ville ta imot dem og ikke ville la skipslaster med
flyktende joder ga til bunns. Na blir Israels joder anklaget av europeiske antisemitter
for Israels eksistens, og for 4 paminne dem om Holocaust. I mellomtiden synes et
okende antall europeere & veere klar for et nytt Holocaust, slik utslettelsen av Israel

ville bli.




Dersom det 4 ofre Israel ville fa de ikkemuslimske europeerne til & oppleve at det
muslimske raseriet forsvinner, ville de vere i stand til & foreta den ofringen med det
samme. Dersom ikke-muslimske europeere matte skape et forfalsket vrengebilde
av Israel for & kunne akseptere den ofringen med god samvittighet, sa ville de, —
og det gjor de. Anti-israclske karikaturer fyller europeiske aviser fra London til
Spania, og de mottar endog priser. Det israelske forsvaret blir ofte i europeiske
medier sammenliknet med den nazistiske haren.

(19 . . . .
Denne sammenlikningen spiller sin rolle fullt ut: .. . Europeiske antirasistiske

Dersom jodene er vare dagers nazister, betyr det at bevegelser hevder at de er bekymret
europeerne gjorde verden en tjeneste ved 4 drepe for “islamofobisk rasisme,” men de
seks millioner av dem, og europeerne er slett ikke  er fullstendig uvillige til & diskutere
skyldige. antisemittismen i de muslimske

. . befolkningene.”
Dersom Israel kan fremstilles som en nazi-stat, 8

er odeleggelsen av landet akseptabelt, kanskje til

og med legitim og muligens endog enskelig. Det faktum at Mein Kampf er en
bestselger i de palestinske omradene og i de fleste land i den muslimske verden,
forties, i likhet med det faktum at mange joder som bor i Israel er overlevende fra
Holocaust som fant sted i Europa for 68 ar siden.

En undersgkelse som ble foretatt for Friedrich Eberestiftelsen, en tysk tenkegruppe
knyttet til det tyske sosialdemokratiske partiet, var klargjorende. Pa spersmalet:
“Tror du jedene misbruker sin status som ofre for nazismen?” fikk man bekreftende
svar man knapt hadde forestilt seg: 72,2 % i Polen, 48 % i Tyskland, 40,2 % i Italia
og 32,3 % i Frankrike. P4 et annet sporsmal, “Forstdr du hvorfor folk ikke liker
joder?” var antallet bekreftende svar: 55,2 % i Polen, 48,9 % i Tyskland og 40,2
% i Italia. Det sporsmalet ble ikke stilt i Frankrike. I en rekke meningsmalinger
utfert i Europa gjennom det siste tidret ble Israel identifisert som den sterste faren
for verdensfreden, ved siden av Iran.

Spersmalet “Er du antisemittisk?” ble ikke stilt noe sted. Jeg er ikke i tvil om at
dersom sporsmalet var blitt stilt, ville de som har forstielse for at “folk ikke liker
joder,” og som sannsynligvis ikke liker dem selv heller, ville ha svart at antisemitter

er de ikke.

Men sporsmalet “Tror du at Israel driver en utryddelseskrig mot palestinerne?” ble
stilt. Og svaret var bekreftende hos 63 % i Polen og 47,7 % i Tyskland. Moshe
Kantor som er president for Den europeiske jodiske kongress, karakteriserte
meningsmalingen som svert foruroligende. Han uttalte at: “Myndighetene i Europa
og EU vil vere vel tjent med 4 vikne opp overfor dette problemet for det er for sent.”

Kilde: http://preview.tinyurl.com/www-aish-com




Hans Rustad er Cand. Phil. med historie som
hovedfag, mangedrig utenriksjournalist i NTB og
redakter for nettstedet document.no.

Den nye antisemittismen

Hans Rustad

Foredrag for Med Israel for fred i Trondheim onsdag 20. mars 2013. Gjengitt med forfatterens
tillatelse.

Alle kjenner den gamle antisemittismen — enten det er den folkelige fordomsfulle
eller den biologiskideologiske.

Men hva med den nye? Er den virkelig ny, eller er det den gamle i nye klaer?

Jeg mener den er ny og at de er vesensforskjellige. Det er mulig resultatet er det
samme: fiendskap mot jedene, men ogsa pd dette punke md man differensiere, for
den nye antisemittismen skaper ikke forst og fremst hat, den bygger over tid opp en
kjolighet og distanse til jeder, Isracl og alt jedisk.

Og denne gradvishet gjor at subjektet kan bibeholde en oppfatning om at hans
syn pa Israel eller joder bare er en adekvat respons pa en gitt politisk utvikling,
og ikke rommer noen ideologiske eller psykologiske komponenter. Denne
selvrettferdiggjoring er en vesentlig faktor i & forklare den nye antisemittismens

utbredelse. Det er som man sier: en antisemittisme uten antisemitter.

Jeg tror det er denne gradvise reservasjon og kjelighet som umerkelig aksentueres
som skremmer joder mest. Den er vanskelig & gripe, vanskelig & forholde seg til.
Den er indirekte, vikarierende, benektende, dobbeltkommuniserende. Hvis det
kommer direkte angrep pd joder eller Isracl som gir over en grense, vil de sigar
rykke ut til forsvar for Israel og sette vedkommende pa plass.

Men dette er en temporar grense, prisgitt omstendighetene. Spoler man litt frem
i tid, er de samme angrepene blitt stuerene, og da er ikke de samme ridderne 4 se.




Det store Man mad forsta at det er Israel selv som nedkaller denne kritikk over sitt
hode. Som Aftenposten skriver pa forsiden: “hele verden fordommer”— om brevet som
gir tillatelse til oppforing av en bolig pa Vestbredden, den okkuperte Vestbredden,

vel 4 merke.

Den nye antisemittismen er ikke sofistikert, men subtil, den benytter seg av
antydningens kunst, men sluttresultatet er alltid det samme: Jodene taper.

Dette spillet, for det er et spill, er Israel i ferd med & ga trett av. De har vert trette
lenge. Det er som 4 delta i et spill med merkede kort, hvor

utfallet er avgjort pd forhind. “.. den nye antisemittismen
skaper ikke forst og fremst

Hvem bestemmer spillets regler? Aftenposten later som
om det er “verden”. Dette er selvsagt en tilsnikelse. Det
er Aftenposten som snakker pa vegne av Det store vi, som
spiller et moralsk kort og driver en form for utpressing av
leseren: Han er vel ikke pd parti med okkupanten?

Denne finurlige propagandaen er blitt finpusset gjennom artier og bestar i dag av et
sett med virkemidler som journalister ma lere for de slipper til for & dekke Midtesten.

Midtesten i Norge

Men i den senere tid har Europa og Norge begynt & minne mer og mer om Midtesten.
Det gjor at den samme subtile manipulasjon av nyheter og kommentarer ogsia ma
anvendes pd det hjemlige publikum og nasjonale saker. Her er fallhoyden storre.
Isracl og Midtesten har de ferreste detaljert kunnskap om. Norge, derimot ...

Ut fra det foreliggende vil en oppmerksom leser forsta at Israel og jedene gjores til
et objeke. Israel inngdr i et spill. Midtesten har rykket nermere, og Midtestens
befolkning har kommet til Europa. Det gjor at Israels og jodenes skjebne blir en
brikke i et storre spill. Dette er en rolle joder og israelere opplever som ytterst
vanskelig.

Det betyr at Israel/jodene er utlevert til forhold som de ikke har kontroll over. Deres
situasjon er blitt en funksjon av en bade innenriks og utenrikspolitisk situasjon i
Europa, der Europa tilpasser seg mer og mer arabernes og muslimenes interesser.
Europa er under press og presser i sin tur Israel og jedene. Det gjor Israel og joder
ytterst ubekvemme. De har ikke lenger kontroll over sine handlinger eller sin
posisjon, men er en kasteball i et stort spill.

Brikke, spill og utlevering

Slik sett er det paralleller til 1930-arene. Ogsd den gang ble jodene en brikke. Hitler
forsto at han kunne spille pa en folkelig antisemittisme. Den ble en politisk kapital
som nazistene kunne bygge opp og bruke. Den hadde et kynisk element.

hat, den bygger over tid opp en
kjelighet og distanse til joder,
Israel og alt jedisk..”



Slik fungerer ogsa den nye antisemittismen. Den “elegante”, finurlige distanseringen
til Israel og jodene virker som et kodesystem hvormed europeiske eliter kommuniserer
med representanter for nye folkegrupper og lederne og massene i den arabiske og
muslimske verden: Europa forstdr dem, Europa deler deres oppgitthet og ressentiment
over de héplose israclerne/jodene.

Denne “signaliseringen”, denne markeringen av at tilmodigheten med Israel er i ferd
med & ta slutt, er et sprik med konsekvenser. Israclerne foler seg hjelpelose, for det
er en debatt som foregir over hodet pa dem.

Nok en likhet med 19304arene.
“.. Den nye antisemittismen
er ikke sofistikert, men Joder har en velutviklet teft for 4 sanse fiendtlighet; de
subtil, den benytter seg av merker den péd nakkehdrene, uansett hvor dannet og polert
)
. den kommer til uttrykk.
antydningens kunst, men
sluttresultatet er alltid det  De har merket det lenge.

samme: Jodene taper.”
Alt kan brukes mot deg

Men jodene far skylden ogsi for at de reagerer pa
fiendtligheten, og dette er nok et av de paradoksene som szrmerker den nye
antisemittismen. Alt kan brukes mot jedene, ogsa at de reagerer pi fiendtlighet.

Eksempelvis gjor norske medier et stort nummer av at sa mange israelere ser med
skepsis eller verre pd Barack Obama. Det er nok et tegn pé hvor uforbederlige joder
er. Joder kan rett og slett ikke oppfore seg. De tar ikke signalene.

Dette er farlig nar essensialisering av joder, at de bare er slik. Men sa lenge man
kontrollerer debatten, kan man late som om det er de haplose jodene som heller ikke
forstar sitt eget beste. Det gjor jo Jorgen Lohne og Aftenposten.

Dermed oppheyer man seg selv til velgjorere.
Vi trenger ikke lenger Klassekampen og ytre venstre for & holde liv i antisemittismen.

Slik sett minner den nye om den gamle: Man sier ikke tingene rett ut, man dkker
og beklager seg over hvor hiplese jodene er, for man vil bare deres eget beste. Slik
bevarer man sitt selvbilde og sin selvgodhet.

Forstillelsens kunst

Den nye antisemittismen kjennetegnes forst og fremst ved sin modus operandi: ved
forstillelsens kunst.

Etter 1945 er den gamle dod, dvs. gjort umulig. Pi samme mite som nazismen.
En ny jodefiendtlighet ma finne en form som gjor at baereren bevarer sin selvaktelse
i egne og verdens oyne.




Den nye antisemittismen fir bareren til 4 fole seg anstendig. For 4 oppné det, ma
han ha en mulighet for deniability, for benektelse, pa bade det indre og ytre plan.

Ingen indre demoner her. Men en polert overflate. Glatt.

For & oppna denne balansegangen, md man ha makt, make til & opprettholde en
konsensus som gir inntrykk av at dette er noe alle mener. Derav Aftenpostens

henvisning til hva “en hel verden mener”.
Dette er ikke bagateller. Det er med pa & gi en selv legitimitet.

Mye flyter automatisk av slike forestillinger: Skal Israel sette seg opp mot en hel
verden? Hvem har gitt dem rett til det? Kanskje verdenssamfunnet burde sette
hauken Netanyahu, de hayrenasjonalistiske israclerne, drommerne om et Stor Israel,
pa plass? Ville ikke dét vere en humaniter handling?

Selvbedrag

Kan gode hensikter fore til forbryterske handlinger? Kan konsekvensene av
menneskerettigheter, konvensjoner, straffedomstoler og prinsipper bli noe helt annet
enn de intenderte?

Fravaret av dette sporsmalet er i seg selv grunn til uro, for at en slik konsekvens er

mulig, har noen mennesker visst sa lenge de har kunnet uttrykke seg.

Men ikke i det antiseptiske, politisk korrekte Europa, som mener det har brakt

sivilisasjonen til sitt hoyeste niva.

Forstillelse i internettets tidsalder er en vanskelig ovelse. Men forstillelsens kunst er
raffinerc. Man har mange strenger & spille pa.

Avstanden til Israel, det beskjedne antallet joder, nyhetsstrommens fart og korte
blafring gjor det vanskelig 4 holde fast inntrykkene og omforme dem til meningsfulle
sammenhenger for den enkelte.

Politikk har alltid vart et skuespill. Mens journalistenes oppgave tidligere var &
avslore spillet og vise sannheten, hva som foregikk bak kulissene, er journalister i
dag selv blitt spillere.

Det gjor situasjonen langt mer komplisert. Men for den som vil se, er enstonigheten

i norske medier s& massiv at den er lett & gjennomskue.

Rekruttering

Man vil ha kontroll og serger for at man kun rekrutterer mennesker som abonnerer
pa de riktige sett av meninger og holdninger, enten det gjelder journalister,
akademikere, forlagsmennesker eller kulturarbeidere.




Man har effektive eliminert mennesker som kunne tilbudt motforestillinger. Nar
denne prosessen forst har kommet i gang, er den selvforsterkende. Det finnes
ikke lenger noen som er barere av motforestillinger, fordi miljget har eliminert
tankeuniverset som kunne skapt dem.

Tanker mé ha en grobunn for & yngle. Den som har
“.. Joder og Israel er blitt en hert NRKs Tomm Kristiansen, Fritz Nilsen, Sidsel
salderingspost i forholdet mellom Wold, Lars Sigurd Sunnana og Odd Karsten Tveit vet
Europa og islam/muslimer.” hva vi snakker om. Slike mennesker forvandler eteren

til et ekkokammer, finansiert av skattebetalerne.

Det har skjedd mens verdens kommunikasjon har
gjennomgdtt en rivende utvikling. Egentlig er denne ensidigheten en psykologisk
géte som roper pa nermere forklaring.

Intrusjon

Men det aktorene ikke har kontroll over, er den virkelige verden. Den trenger inn,
ofte brutalt. Hvis Israel er involvert, eskalerer retorikken, og man gir i fistel. Men
nar den arabiske varen blir til vinter, og oppreret i Syria blir sekterisk og blodig, blir
man taus. Likevel er det ikke mulig & viske vekk at dette skjer og at det involverer
0ss.

Det har de norske jihadkrigerne serget for, og man merker at det skremmer dem som
har makt og kontroll.

For helgen skrev Halvor Tjenn at det ni er etablert kontakt mellom jihadister/
salafister i Norge og i Midtgsten der man rapporterer hvilke reportere man ikke
liker. Redaktorer ble intervjuet og sa de var blict forsiktige nir de sendte noen ut.
Men det artikkelen ikke sa, var at trusselen og risikoen ogsi gjelder pd hjemmebane.

Som Kadafi Zaman sa i rapporten som ble lagt frem pa SKUP-konferansen lordag:
— Jeg tenker meg om flere ganger for jeg gir alene gjennom Grenland.

Salderingspost

Joder og Israel er blitt en salderingspost i forholdet mellom Europa og islam/

muslimer.

Europa lider av skyldbevissthet. De meoter nye innbyggere med et svert fiendtlig
forhold til Israel og jeder. Europa har her en sjanse til & slippe fra ansvaret for jodene
og Israel. Hvis Israel er en okkupant, er da ikke palestinere ofre, og er ikke deres
kamp rettferdig?

Slik kan man bedra seg selv, ved & gjore rollefordelingen enkel og tilpasse fortellingen
deretter.




De storyene som Khaled Abu Toameh skriver om palestinernes merke side, skriver
ikke norsk presse om. Man utelater. Til slutt tror man pa sin egen versjon.

For man har na en forbundsfelle, eller flere, som begjerlig griper den utstrakte hand.
Slik relativiseres Holocaust, og jedene mé tdle at deres historie blir en historie pa
linje med andres. De skal vel ikke ha serbehandling?

Det nye norske Vi lukker gynene for det brutale jodehatet, som kaller joder for aper
og griser, som tror pa en endetid som vil gjore ende pi verdens joder, som nekter &
godta Holocaust.
“.. Alt kan brukes mot
jodene, ogsa at de reagerer

pa fiendtlighet.”

Man vet nd at det er der, men man aner ikke hva man skal gjore,

og lar det skli.

Joder gér igjen utrygge pa gatene i europeiske byer. Ikke bare
pa gaten. En norsk jode fortalte meg for noen dager siden at da
han 13 innlagt pa sykehus, ba han familien om & ta av ham davidsstjernen han alltid

gikk med rundt halsen. Han folte utrygghet ved tanken pa at noen ville reagere pa
den.

Dette skjer i Norge anno 2013. Det gjor inntrykk & hore slikt fra munnen til en
man kjenner.

Fart

Under den annen intifada sa Ariel Sharon under et besgk til Frankrike at franske
joder burde gjore aliya (emigrere til Isracl). Han ble mott med sterke reaksjoner,
ogsé fra franske joder. Dette var uhoflig og helt pé jordet. Se pi situasjonen i Israel!

I dag emigrerer franske joder til London, New York og Isracl. Og den etablerte

pressen er taus.

Lord Ahmed, den forste muslim som ble adlet i Storbritannia, sier at fengselsstraffen
han fikk for uaktsom kjering, var jedenes feil.

En AUF-politiker pA Hamar kommer med sterkt nedsettende omtale av jodiske
kvinner pd Facebook, og nar det omtales i mediene, sier han det skyldes jedene.

En kjent muslimsk SFE-politiker i Danmark sier i en Facebook debatt under siste
korte Gazakrig at drapene pa settlerfamilien i Iramar var oppkok, det var ikke noen

drap.

Den europeiske eliten star radles foran dette hatet og disse lognene. Den mangler
sprak og forstelse og blir handlingslammet. Hvis den tar til motmele, vil den selv
bli en Isracl-venn, og vil selv bli fiende. Det gnsker man ikke.

Derfor har jedene begynt 4 forlate Europa.




Idetmestislamofile, politisk korrektelandeti Europa, Sverige, har justismyndighetene
begynt & omtale angrep pad joder, fysisk som verbalt, som barnestreker som ikke
fortjener rettsforfolgelse.

Man signaliserer at man heller ikke med lov og rett vil beskytte jodene. Man
beskytter i stedet antisemittene.

Dette skaper et spesielt klima.

Omskjering

I den senere tid har ogsa omskjering av jodiske og muslimske gutter blitt et tema.
Jodene er havnet i det klima som er skapt i det flerkulturelle sammenstotet, der
sekularister og troende star mot hverandre. Sekularister kan benytte disse verdiene
som skalkeskjul for sin avsky for religion generelt og islam spesielt. Joder liker ikke
4 f3 en slik oppmerksomhet. De merker en ubehagelig intensitet.

Under et mote i Kebenhavn om omskjering sa rabbineren i Kebenhavn at jedene
ville forlate Danmark hvis det ble innfert et forbud. Da var det en rost fra salen som
spurte: — Er det et lofte?

Her dukker en fiendtlighet mot jeder opp som vi har registrert ogsd pa document.no.
Noen viser null forstaelse for jodenes historie og religiose arv. Alle joder omskjerer
sine guttebarn, troende som ikketroende.

Hva som mangler, er en type pragmatisme.

Selviolgelig vil et omskjeringsforbud vere som en red klut for Europas muslimer.
Hvilket minner om den koblingen mellom jeder og muslimer som joder frykter.

Hva slags rollercoaster er de satt pd? Det rapporteres om gkende fiendtlighet mot
muslimer i Europa. Og jeder er den minste og mest utsatte gruppen, og nederst, - den
muslimene tar det ut pd. Hvis Europas eliter signaliserer at de ikke vil intervenere,
hvilken utvei har de da annet enn & utvandre?

Det umulige valg

Europas jeder kommer ikke nok en gang til & veere sitting ducks.
Ansvaret ligger hos europeerne. Det er de som til syvende og sist avgjor.

Et Europa som jodene forlater, er ikke lenger et Europa. Men jodene vil ikke ha noe
annet valg hvis Europa ikke vakner opp og konfronterer sin egen forstillelse og bruk
av jeder som strimenn for egne utopier og behov for ofre og syndebukker.

Hvis europeerne virkelig bred seg om Europas voksende muslimske befolkning,
ville de vite & beskytte muslimene mot seg selv. De ville fortelle dem om Europas
erfaringer med antisemittisme og kalle en spade en spade.




Det ville kreve et politisk oppgjer om Midtesten, men ogsa et oppgjer med den
millenaristiske islamismen som vinner frem, og det vil volde besvar og smerte, og
europeerne gjor som man gjorde i 19304rene: man utsetter og tror problemene skal
forsvinne.

Imens vokser de. Forspilte sjanser kommer ikke tilbake.

Det er et svakt Europa som agerer slik. Det vitner

om et Europa uten styrke, og det merker muslimer. <« Fyis europeerne virkelig bred seg

Europa svikter sine eldre andsfrender, nok en gang. om Europas voksende muslimske

Antisemittismen blir en rambukk ogsd mot Europa. befolkning, ville de vite & beskytte

Konsekvensen av dette kan bli at Europa mé velge: muslimene mot seg selv.”
muslimer eller joder?

Man kan ha manevrert seg inn i en posisjon der
den ene utelukker den andre, hvor muslimenes etablering har gjort jedenes nerver
umulig.

Nir dette gir opp for Europas ledere, vil det kanskje vare for sent. De haper & lukke
gynene lenge nok til at de slipper 4 velge. Det vil bli en selvoppfyllende holdning.

Hvem kan velge: joder eller muslimer?

Jeg vil helst slippe & svare.

Kilde: www.document.no/2013/03/dennyeantisemittismen/
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Konfrontere Tyrkia

Av Jerusalem Post-redaksjonen
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Vesten ma slutte med d narre seg selv nar det gjelder der politiske lederskaper i Tyrkia.
Tiden er inne for d erkjenne at Tyrkia har endret seg radikalt — og det til det verre.

Hvordan kan man forklare tilbakeholdenheten til USA og vestlige maketer i lys av
Tyrkias aggressive erkleringer? I februar truet Ahmet Davutoglu, utenriksministeren
i Tyrkia, et land som er medlem av NATO og kandidat til medlemskap i EU, med &
innlede en militer offensiv mot Israel, en av USAs viktige allierte.

Tyrkia ville ikke “la vere i reagere” pa en israelsk aggresjon mot et hvilket som
helst muslimsk land, sa Davutoglu ifelge Istanbul-avisen Hurriyer. Uttalelsen var en
kommentar til rapporter om et israelsk flyangrep mot en vipenkonvoi i Syria. Om
ikke det er krigsrop, hva vil da vere? Dagen etter fyrte statsminister Recep Tayyip
Erdogan opp ved 4 hevde at Israel har “en mentalitet for i drive med statsterrorvisme.”

Israclske tjenestemenn som uttalte seg uoffisielt til Jerusalem Posts diplomatiske
korrespondent Herb Keinon, bemerket korrekt Ankaras “frekke hykleri.” Erdogan
og Davutoglu har ingen motforestillinger mot 4 kritisere Israel for en “forbrytelse”
som Tyrkia selv er skyldig i & bega.

Har de to glemt at de s sent som i oktober, etter at syrisk artilleri drepte fem tyrkiske
sivile, lot tyrkiske militere avfyre artillerisalver mot Syria? Eller, har de glemt at
Ankara aktivt stotter syriske opposisjonsstyrker? Det sorlige Tyrkia har de siste
manedene blitt et baseomrade for smugling av viktige forsyninger over grensen til
Syria, inkludert vipen, kommunikasjonsutstyr, felthospitaler og endog belenninger

til soldater som deserterer.

Men det som i Ankara tas for & vaere en ubrytelig rett il selvforsvar, blir til
“statsterrorisme” nar det uteves av Israel. Faktisk uansett nir den jodiske staten tyr
til makebruk for 4 beskytte seg, er Erdogan raskt ute med fordemmelser, enten de
det rettes mot er Tyrkias nare allierte, sa som Hamas-terrorister i Gaza, eller fiender,
sd som Syrias undertrykkende militere styrker.

Ifolge nesten alle medierapportene var det angivelige israelske luftangrepet rettet mot
en syrisk konvoi som forsgkte & smugle russiskbygde SA-17 bakke-til-luft-missiler
som er laget for 4 angripe alt fra krysserraketter og smarte bomber til fly, helikopter




og ubemannede luftfartoy. A introdusere disse SA 17-missilene til Hizbollahs styrker
i Ser-Libanon ville utfordre Israels luftherredemme som til nd har utgjort en viktig
avskrekking av Hizbollah-angrep mot Israel.

Tyrkias hykleri er si grovt og absurd at vi undres hvorvidt denne haglbygen av
anklager og trusler ikke er annet enn et diplomatisk knep myntet pa & distansere
Ankara fra Jerusalem slik at forestillingen om en israelsk-tyrkisk allianse mot den
tyrkiske president Assads regime blir forkastet uten videre.

Kanskje har Tyrkia bare hoppet pa en mulighet til & oppildne til

stotte over hele Midtesten, fra Kairo til Teheran, ved & bruke den “.. Men det som i
standardmetoden herskere i Midtesten har kjent til gjennom de Ankara tas for & vere
siste 80 4r, — 4 pryle sionistene. en ubrytelig rett til

o . . selvforsvar, blir til
Uansett hva motivasjonen er, forblir det et uheldig faktum at en ’

(19 . b o
. . . statsterrorisme” nar det
stat som er medlem av NATO truet med 4 angripe en av Amerikas

»
viktige allierte utenfor NATO, — og ingen i Washington, eller for utoves av Israel.
den saks skyld i London, Paris eller Berlin, brydde seg om & avgi
s mye som den minste fordemmelse av Tyrkia, eller & forsvare

lovligheten av det antatt israelske luftangrepet.

Vesten hadde store forhapninger til Tyrkias regjerende Rettferds- og utviklingsparti,
bedre kjent ved sitt tyrkiske akronym, AKP. Bush-administrasjonen sa et AKP-styrt
Tyrkia som en islamistisk modellstat, — moderat, demokratisk og med en blomstrende
gkonomi, — noe som andre islamistiske partier i regionen kunne etterlikne. Obama-
administrasjonen synes 4 ha tatt til seg denne optimistiske tilnzrmingen. I et
intervju i januar 2012 med Fareed Zakaria fra tidsskriftet 77me, nevnte Obama
Erdogan som en av sine fem internasjonale “bestevenner,” sammen med den tyske
kansler Angela Merkel og den britiske statsminister David Cameron.

Vesten ma slutte med & narre seg selv nar det gjelder det politiske lederskapet
i Tyrkia. Dette er det samme lederskapet som, ifolge Komiteen for & beskytte
journalister, har satt ny verdensrekord i & fengsle journalister (mer enn 70). Det var
dette lederskapet som i 2011 truet med 4 angripe Kypros i anledning boring etter
gass pa kontinentalsokkelen og som kom med den latterlige pastanden om at bladet
The Economist var en del av et israelsk konspiratorium fordi redaksjonen forut for
det tyrkiske valget i 2011 anbefalte tyrkerne ikke & stemme pd AKP. Det var de som
i 2009 fornekret folkemordet i Darfur og forsvarte den sudanske president Omar
al-Bashir, mannen som er ansvarlig for folkemordet. [Det var de som i mars 2013
erklerte at sionismen er en forbrytelse mot menneskeheten. o.a.]

Tiden er inne for 4 erkjenne at Tyrkia har endret seg radikalt — og det til det verre.

Kilde: www.jpost.com/Opinion/Editorials/Article.aspx?id=302232




Tidligere oberstlaytnant i IDF, Michael Segall, er
ekspert pa strategiske spgrsmdl med fokus pad Iran,
terrorisme og Midtesten. Han er nd senioranalytiker
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Iran trapper opp sin morderiske retorikk

Michael Segall
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Irans korstog for & fjerne Vesten fra islams verden

Hvert 4r markerer Iran den internasjonale Jerusalem (Quds)-dagen pi den siste
fredagen i mineden ramadan. Denne begivenheten som har vert holdt siden
ayatolla Khomeini og den iranske regjeringen besluttet det i 1979, har som formal
& vere et uttrykk for Den islamske republikken Irans stotte til den palestinske sak
og til “frigjeringen av Jerusalem” som kalles “det viktige og sentrale problemet i den
muslimske verden.” Det er pd denne dagen at iransk oppvigleri mot Israel og krav
om landets edeleggelse nar sitt heydepunke.

Den 17. august 2012 ble Jerusalem-dagen markert med arrangementer som regimet
hadde oppmuntret til over hele Iran, og det skjedde ogsd i den muslimske arabiske
verden. Som i tidligere r reiste det iranske lederskap (Den everste leder ayatolla
Khamenei, presidenten, lederne for haren og revolusjonsgarden) krav om edeleggelse
av Israel og “verdenssionismen.” Demonstrerende folkemasser ropte slagordene “dod
over Amerika” og “dod over Israel.” Utenfor Iran, som i tidligere ar, ble dagen ogsa
feiret i Libanon under ledelse av Hizbollah-sjefen, generalsekreter Hassan Nasrallah,
som fulgte opp sine iranske beskyttere med et utbrudd av anti-israelske trusler og
skryt.

Khomeini-doktrinen (“Odeleggelse av sionismen er nesten en nodvendig forutsetning
for d lose islams problemer i vir tid,”) er fortsatt en ledetrad for revolusjonens annen
generasjon, — en slags selvbedragersk fiksjon som det ikke kan forekomme avvik
fra, som det ikke kan stilles sporsmal ved eller reises uenighet om, og som man
vedvarende og aktivt ma seke 4 oppfylle. Denne doktrinen anser ikke kampen mot
Israel som et separat spersmél, men som en del av den pagiende krigen mellom
islams verden og Vesten, som Iran hevder har “planter” den “sionistiske enheten” i
hjertet av den muslimske verden.




Gjenopplivning av Khomeinis doktrine

Etter Irans oppfatning har Jerusalem-dagen blitt enda viktigere etter utbruddet av
den arabiske viren, — eller “den islamske vekkelsen” som Iran kaller det. Den islamske
renessansen i Midtgsten har aktualisert Khomeinis visjon pa ny. Ved siden av alle de
utfordringene den gir Iran, har den islamske vekkelsen, spesielt pé den internasjonale
Jerusalem-dagen, satt Iran i stand til & sette sekelys pa de islamske grunnholdningene
som landet deler med de fleste i den hovedsakelig sunni-orienterte arabiske verden.
Pa tidligere Jerusalem-dager har president Mahmoud Ahmadinejad erklert overfor
lederne i de moderate arabiske statene at: “Om dere er tapre nok skal dere ikke legge en
snublestein foran nasjonene deres. ... tillar dem G vare frie. ... de er i stand til 4 slette

sionistregimet fra historiens annaler.”[1]

Guddommelig inngripen

Gjennom mange dr har det iranske lederskapet

oppfordret de “arabiske folkene” til & opponere mot de “.. Demonstrerende folkemasser
av deres pro-vestlige korrupte herskere som er i stand ropte slagordene “ded over
til 4 inngd kompromiss med Israel, mens de svikter =~ Amerika” og “dod over Israel.””
palestinerne og deres motstandslinje. N4 som denne

visjonen er i ferd med & virkeliggjores, foler Iran stor

tiltro til riktigheten av sin tilnzerming som de ser pa som en del av et bredere historisk

forlop av guddommelig styrelse. Khomeinis aktivistiske og serpregete fortolkning

av sjia-islam, og den revolusjonen innenfor sjiismen som han iverksatte, er blitt
gjenopplivet, spesielt for Irans naverende ledere (og iser for Ahmadinejad med sine

messianske forestillinger).

De assosierer Khomeinis visjon med suksess pd den nasjonale arena (atomprogrammet
som fortsetter 4 utvikle seg til tross for Vestens og Israels anstrengelser for & hindre
det, avsettelsen av Saddam Hussein og Taliban, Hizbollahs “seier” over Israel i den
annen Libanon-krig, palestinernes standhaftighet i den etterfolgende Gaza-krigen og
den islamske vekkelsen som Iran patar seg @ren for) og pa det religiose omradet (som
medforer guddommelig inngripen), og alt dette styrker deres tro og besluttsomhet.

Man tror at pi samme mate som oppfyllelsen av Khomeinis profetier om
Sovjetunionens sammenbrudd og Saddams fall, vil hans profeti om Israels edeleggelse
ogsa gi i oppfyllelse, og oppdraget er lagt i Irans hender. Det iranske lederskapets
ondskapsfulle anti-israclske og anti-sionistiske retorikk som var svert tydelig foran
og under Jerusalem-dagen, resirkulerer i virkeligheten de opprinnelige revolusjonere
slagordene fra Khomeinis opprer, tilpasset til den islamske stemningen som na er
radende i Midtesten.

Lederne knytter ogséd disse slagordene til den geostrategiske realiteten som er i ferd
med 4 dannes i regionen og i verden, og til Irans grunnleggende tankemenster om
fiendskap og mistenksomhet overfor Vesten (spesielt USA og Storbritannia) og




Isracl. I denne sammenheng har forskjellige iranske talsmenn hevdet at den syriske
krisen ikke er en del av den arabiske viren (den islamske vekkelsen), men er et forsok
fra Vesten pa 4 rette et slag mot en av hovedfestningene i den anti-israelske kampen.

Ved a fornekte eksistensberettigelsen til Israel (eller “sionist-regimet”eller “okkupasjons-
regimet i Al-Quds”) far Iran en mulighet til 4 demonstrere sin aktivistiske tilnerming
til det palestinske problem. For det sjia-muslimske Iran er kampen mot Israel og
Israels vestlige allierte nesten den eneste fellesnevneren de har med mesteparten av
det sunni-arabiske omridet, noe som gir landet anledning til i noen grad & bygge
bro over de religigst-etniske gapene (arabere - persere, sunni - sjia) og né frem til
muslimske hjerter og sinn. Med den navarende hurtige endringen i regionale
forhold og fremveksten av islamske regimer — sarlig i Egypt som Iran anser for & ha
brutt et tabu ved 4 inngd fredsavtale med Israel — gjor Iran forsterket bruk av den

palestinske saken og fornektelsen av Israels rett til 4 eksistere.

Et arabisk-islamsk verneskjold

For Iran understreker Israels pagiende hjemlige debatt om 4 angripe Irans
atomprogram behovet for & utvide sitt arabisk-muslimske vern utover Hizbollah og de
palestinske terror-organisasjonene som Iran anser for & vere deres forstelinjeforsvar.
Motet av landene i den alliansefrie bevegelsen, NAM, i Teheran (26. - 31. august
2012) ga Iran en beleilig plattform bade til & promotere dette malet og & fremstille seg
selv som den rettmessige lederen av det nye regional-globale systemet, bade militert
og okonomisk. Det ga ogsd en gylden mulighet til & fordemme sanksjonene mot
landet og pastandene om at Iran er isolert.

Den palestinske sak, sammen med avskyen mot Isracl og Vesten, er Irans
hovedvirkemidler for & bygge dette regionale og internasjonale verneskjoldet, og for
4 presentere seg selv som lederen for motstanden mot Vesten, og det systemet Vesten
prover 4 pafere regionen og verden nar man ensker & skape en ny verdensorden. Iran
tror at landets innsats for 4 bli en atommakt vil gi det immunitet og endog gjore
det til en medspiller sammen med stormaktene med deres atomvipen, militere,
okonomiske og ideologiske ressurser, og gi Iran evne til 4 gve innflytelse pa regional
og internasjonal utvikling.

Khamenei: Fjerning av det sionistiske regimet

P4 Jerusalem-dagen i 2012 var talene til Irans gverste tjenestemenn, som i tidligere
ar, oversidd med grov antisemittisme. Nesten alle reiste krav om odeleggelse av
» o«

“den sionistiske enheten” som de karakteriserte som en “kreficelle,” “abnorm utvekst,”

“mikrobe” og liknende.

Kvelden for Jerusalem-dagen understreket Irans gverste leder, Ali Khamenei, hvor
viktig Jerusalem er for den muslimske umma (nasjon). “Den sionistiske bosettingen pi
palestinernes land,”sahan, “skader den geometriske infrastrukturen ogden grunnleggende




infrastrukturen i Midtosten, og utgjor derfor roten til Midtostens problemer gjennom de
senere generasjoner.” Khamenei bemerket at Iran gjor mye for & sette den palestinske
saken pa den regionale og internasjonale dagsorden slik at den ikke vil bli glemt, og

slo fast at:
“Den palestinske saken er ikke et taktisk sporsmdl for Iran. ... Den kommer fra dypet
av sjelen til den islamske tro. ... Vi tror at det er vir religiose plikt & redde denne

islamske nasjonen [palestinerne] fra klorne til det sionistiske regimet og ders stottespillere
pé den internasjonale arena. ... Med Allabs hjelp hiper vi at akkurat slik som morgenen
brot frem for den islamske revolusjonen under Det hellige forsvar [Iran-Irak-krigen],
da vire fanger vendte tilbake, slik vil ogsi morgengryet demre for den palestinske sak,
og palestinernes land vil komme tilbake i hendene pi den palestinske nasjon, [og den]
bedragerske og uvedkommende sionistiske [enheten] vil bli slettet fra geografiens kart.”

2]

Khamenei fortsatte sine toyleslose angrep pé Israel i et mote som han og lederne for
Irans tre myndighetsorganer (presidenten, formannen for parlamentet, Majlis, og
formannen for rettsvesenet) holdt ssmmen med ambassaderene fra islamske land for
4 markere /d al-Fitr (slutten pd ramadan).

Her understreket Khamenei pa ny at Jerusalem og det palestinske problem ligger i
sentrum av de muslimske statenes bekymring over utviklingen i Midtesten. Igjen la
han skylden pa Israel og sionismen: “Mange av problemene i denne sensitive regionen
stammer fra den giftige og farlige sionistiske kreficellen som stormaktene, hvis hender er
Jorurenset av blod, av all sin makt soker i opprettholde. ... USA og andre mektige land
sier dpent og enstemmig at de har knyttet sin skjebne til sionistregimets skjebne, og dette

vil péfore dem skade.”[3)

I merknader som han inkluderte i sin benn pa /4 al-Fitr priste den gverste lederen det
iranske folkets deltakelse i Jerusalem-dagens demonstrasjoner og sa at takket vere
den islamske vekkelse var folkemasser i den arabiske verden ogsd i stand til & delta,
noe som tidligere var forbudt [av pro-vestlige ledere som siden er avsatt]. Khamenei
la til at den islamske Ummah star ved terskelen til en ny ra som kjennetegnes av
“forbausende hendelser” som utvilsomt vil pavirke all verdens folk. Samtidig advarte
han muslimene mot d henfalle til selvtilfredshet og undervurdere USA og sionismen. De
md “anerkjenne det faktum at de morderiske regimene til USA og sionismen er edssvorne
fiender av den islamske Ummah. ... Man ma ikke stole pa deres politikk og deres
handlinger noe sted. ... De har aldri handlet til beste for de muslimske statene og gjor
alt de kan for d pifore skade.”[4]

Ahmadinejad: Et Midtesten uten amerikanere og sionister

Under en fredags-preken pa Jerusalem-dagen benyttet president Ahmadinejad grove
antisemittiske uttrykk idet han la skylden for alle verdens problemer pé joder og
sionismen. Han angrep ogsd den politiske harmoniseringsprosessen og fordemte




fullstendig tostatslesningen. A tillate et israelsk nerver, endog pa et lite omride,
ville veere som 4 tillate en kreftsvulst 4 bli igjen i pasientens kropp:

“Det er klart for alle ar der sionistiske regimet stdr i motserning til menneskehetens og
det menneskelige samfunns helhet og er hovedirsaken til menneskelig forfall. Det er en
korrupt minoritetsgruppe, antimenneskelig og i strid med guddommelige verdier, — en
organisert og samlet front mot alle himmelske verdier. Sionistene er defekre menneskelige
skapninger som utelukkende streber etter makt, penger og kontroll over andre. De har
en fortid pa to tusen dr med d hisse til oppror og spenninger i verden. I nyere tid, i minst
fire hundre dr, har den sionistiske minoritetsgruppen undergravet menneskesamfunnet

idet de har fordrsaket den storste og mest ugjenkallelige skade.

Ifolge solide vitnesbyrd ble bide den forste og den annen verdenskrig planlagt bak kulissene
av sionistene. Deretter overtok sionistene USA, de styrer verden og trekker virkelig
i trddene i USAs regjeringer. De kontrollerer finanssentra og de viktigste mediene i
verden. Gjennom de siste 70 dr er alle menneskelige grenser blitt trampet ned for i
pafore regionen og verden det sionistiske regimet. De onde landene og imperialismen har
tatt i bruk all sin makt og de har ogsd i stor grad lykkes.

Akkurat i det oyeblikket da lederne for verdenssionismen trodde at det sionistiske regimet
var blitt stabilisert og akseptert av folkene i regionen, reiste det seg en kolossal bevegelse
i det iranske folk, kjent som den islamske revolusjon under ledelse av en hellig mann, og
takket vere dette viknet folkene, feiet av girde pi en bolge av anti-sionistisk bevissthet
og gienopplivningen av palestinsk motstand. Gjennom de
tre siste tidrene har grunnlaget for det sionistiske regimet

“.. Nervaret av sionister pa

0 . sttt i fare, og det er satt sporsmdlstegn ved ideen som sto
s mye som en centimeter av

Palestinas land er farlio.” bak regimets opprettelse. Om de for vir revolusjon sokte
alestinas land er fa , ‘ , . ‘ ,
8 konsolidere og utvide det sionistiske regimet, foler de i

dag fare og soker d redde det.”[5)

I lys av alt dette, erklerte president Ahmadinejad at Jerusalem-dagen “er hele
menneskehetens og det menneskelige samfunnets dag, og den har til hensikr i fjerne
sionistenes vanare fra menneskesamfunnet. Gjennom disse siste fi drhundrer har folkene
ligget i strid med sionistene, og gjennom de siste hundre dr har folkene vart direkte og
Sfullstendig fanget i hendene pd verdenssionismens politikk og aktivitet, og selv i et land
som USA har ingen presidentkandidat en sjanse til d kunne delta i valget med mindre
han legger seg pi kne foran sionistene og lover troskap mot dem.”

Den iranske presidenten kritiserte det politiske initiativet til en tostatslosning slik:

“Planen om é opprette to stater pd de okkuperte landomridene er fiendens forrederiske
plan. Det sionistiske regimet og sionistene er en krefisvulst. Nerveret av sionister pd si
mye som en centimeter av Palestinas land er farlig, iser dersom dette kommer til 4 bli en
lovlig og offisiell star. Alle ma advares og holde oynene dpne. ... Selv om palestinerne




blir gitt 80 % av landet deres, vil resten bli gitt til sionistene og dette er fremdeles en fare.
Opprettelsen av de to statene innebarer i skape en historisk mulighet for rehabiliteringen
av dem [sionistene] og det betyr d slose bort arhundrers motstand, og hvem som enn er
enig i dette, skal vite at han ikke er pd folkenes side, men er imot dem.”

Ahmadinejad oppfordret den amerikanske presidenten om:

«

. d sette sionistene til side og handle uavhengig. ... Knytt bindene med landene i
regionen pa en tillitsfull og genuin mdte og ver klar over [at om du gjor det] vil folkene
veldig snart bryte kontakten en gang for alle med de Palestina-okkuperende sionistene.
Et nytt Midtosten vil med sikkerbet bli opprettet og i det vil det ikke vare spor tilbake av
amerikanere og sionister.”

En uke tidligere hadde Ahmadinejad et mote med ambassaderene fra muslimske
land i Teheran og snakket da pd samme mate om “sionistenes kontroll over verden”
og uttalte at “7 om lag 400 dr har en fryktelig sionistisk klan styrt verden. Israel
tilsvarer den sionismen som styrer verden.” Han hevdet at “d sette i gang en revolusjon
i verden krever en beslurning og d slutte rekkene. Malet mad vare odeleggelse av der
sionistiske regimet som utgjor bide symbolet pa det sionistiske hegemoniet over verden og
virkemiddelet til de undertrykkende krefier for d urvide sitt styre i verden.”

Nir det gjelder viktigheten av Jerusalem-dagen sa Ahmadinejad at den:

“... ikke bare uigjor en strategisk losning pa Palestina-problemet, men den er en nokkel
til 4 lpse hele verdens problemer. ... Alle som elsker frihet og streber etter rettferdighet
i verden, md gjore alt de kan for i frembringe odeleggelsen av det sionistiske regimet og
legge grunnlaget for d skape en fri og rettferdig verden. ... Sionismen er den nye tids

plage.”[6]

En historisk mulighet til & fjerne et bedragersk regime

I sin rtale pd Jerusalem-dagen viste brigadegeneral Amir Ali Hajizadeh,
gverstkommanderende for Irans “TRGC Aerospace Force” som er revolusjonsgardens
flyvépen, til den hjemlige debatten i Isracl om 4 angripe Irans atomanlegg. Hajizadeh
som er ansvarlig for Irans arsenal av strategiske raketter, sa at “den islamske anti-
sionistiske motstandsfronten har lenge sokt rettferdiggiorelse for i gjennomfore en
langtrekkende og skjebnesvanger operasjon [mot Israel] i den hensikr a hevne bloder ril
de palestinske martyrene, ofrene fra Sabra og Shatila og andre ofre.”

Denne hoyt rangerte offiseren fra revolusjonsgarden advarte om at:

“... dersom de dyriske uttalelsene fra lederne for sionistregimet [om & angripe Iran] blir
satt ut i livet, vil der bli en ypperlig anledning til a sletre dette bedragerske regimer fra
historiens blad og kaste det i historiens soppeldunk. Vi tror faktisk disse truslene er en
Jorm for psykologisk krigforing, men dersom de onsker i gjennomfore sine trusler, vil det
vare den eneste positive handling dette morderiske regimet har gjort. ... Vi onsker et slikt
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sionistiske regimet,

trekk fra sionistene velkommen, og gjennomforingen av det, fordi det vil gi oss et paskudd
og en god mulighet til en gang for alle d reise en gravstein over det forurensede livet til

dette bedragerske okkupasjonsregimet og i redde menneskebeten fra denne kreftsvulstens
hender.”

Nar det var sagt, minnet Hajizadeh om den “store stolthet som folger forpliktelsen som
er blitt Irans soldater og forsvareres lodd, og at denne forpliktelsen vil bli oppfylt gjennom
utslettelsen av sionistregimet og opprettelsen av et nytt Midtosten.”[7)

I et spesielt budskap som revolusjonsgarden publiserte pa Jerusalem-dagen, heter
det at revolusjonslederens (Khomeinis) initiativ til & vise stotte til det palestinske
folk, gradvis hadde utviklet seg til en dag hvor man gir uttrykk for nerveret og
holdningene til folk som krever rettferdighet og frigjering fra verdens imperialistiske
og okkuperende makter:

“Det er ingen tvil om ar bolgene av islamsk vekkelse i regionen, den antikapitalistiske
bevegelsen i Vesten og fremveksten av en fast front av islamsk og anti-sionistisk motstand,
. utgjor de velsignede frukter av den internasjonale Jerusalem-dagen. I lys av den
islamske vekkelsen og den akselererende forsvinningsprosessen til den imperialistiske
[frontens hegemoni i Midtosten og dens manglende evne til i forsvare det sionistiske
regimet, har USA, Europa, de forraderske arabiske regimene og det sionistiske regimet
beslurter a sli til mor Syria — hjerter i den anti-sionistiske

({3
« “Jer usalem-dagen som ble motstandsfronten — og derved gjore motstand mot den islamske
opprettet av Khomeini som  yekkelsens tsunami.”[8]

en motstandsdag mot det

»»  Gholamreza Jalali, lederen for Irans sivilforsvarsorganisasjon
(Passive Defence), hevdet at “Jerusalem-dagen som ble
opprettet av Khomeini som en motstandsdag mot det sionistiske

regimet, viser at det ikke er noe annet alternativ enn motstand helt frem til den

Sfullstendige slutt pi okkupasjonen og Israels odeleggelse.”[9]

“A odelegge Israel er min plikt!”

Sjefen for Intifada- og Al-Quds-kontoret ved Det islamske radet for samordning av
misjonsvirksomhet som er ansvarlig for 4 forberede arrangementene pé Jerusalem-
dagen, utga pa forhand en liste med de slagordene som skulle ropes ut av deltakerne i
dette arets demonstrasjoner. Denne lange katalogen over fengende utrop inkluderer:

“Virt rop er som bolgene pi havet”, slagordet ’dod over Amerika’ kommer fra hele

»
verdens munn.

“Vi, den muslimske Ummah, er beredr til offer for vir religion, vi er anti-sionister og
anti-amerikanere.”

“Min heltebror, reis deg!




Med avdelingens (velayet) fane i din hind er odeleggelsen av Israel sikret, min bror.”
“Det Palestina-okkuperende regimet ma slettes fra jordens overflate.”

“l dag er dagen for Amerikas fornedrelse, slutten pai supermaktstyret.”
“Dette er hva revolusjonen eksporterer: De ondes renkespill vil bli noyrralisers.”

“Som en torn i oynene til fanatikerne ble Irans atomprogram en fruktbar mark for

vitenskap.”
“Syria stotter Quds og blir derfor presset av okkupantene av Quds [Israel].”

“Khamenei er lederen for vir nasjon, fienden til Amerika, den store satan.”
“Israel, Israel en mikrobe av korrupsjon: Islam vil alltid vere i jihad mot sionismen.”

“Stotte til velayat-e faqih [rettsadministrativ avdeling etablert av Khomeini] er vir
stolthet, — Israel er vir bitre fiende.”

“A forsvare Palestina er vér stolthet. A odelegge Israel er vir plikt.”
Amerika og Israel: Dette er siste advarsel: Divisjon Islam er rede til oppror.”[10]

De fleste fredags-prekenene hadde krav om Israels odeleggelse, og Irans
provinsguvernerer forsikret blant annet at “Israel trekker sine siste sukk” og “Israel
narmer seg slutten.” [11] Guverneren i Kermanshah-provinsen sa at det ikke er noen
tvil om at “dnden og ideene til imam Khomeini har gjennomsyret dnd og legeme til
hver eneste muslim i verden, og takket vare at de slutter rekkene vil de fjerne fra jordens
overflate den falske eksistensen til det sionistiske regimet.”[12]

N

Cartoon : Peyman Alishahi afn FARS NEWS AGENCY

P4 armen star det “Islamsk vekkelse.” Over flua star det
“Sionistregimet” og nedenfor: “Hellige Jerusalem.”[14]




Redaktorene i iranske medier formidlet tilsvarende budskap med lovprisninger av
Khomeinis klokskap for & ha opprettet Jerusalem-dagen og oppgraderingen av den
til navarende status, iser etter den islamske vekkelsen. Avisen Hamshari (organ
for ordfereren i Teheran) skrev at “i dag rekker Jerusalem-dagens innflytelse langt
utover Iran og muslimene, idet den tiltrekker seg ethvert fritt menneske. Khomeini lerte
Jolket at virkningen av deres knyttnever er storre enn noe vipen eller arme. “Denne
selvsikkerheten hjalp til med d skape to intifadaer, den forste og den andre i det okkuperte
Palestina, og viste mer enn noen gang skropeligheten til det hatede sionistregimet.
Khomeinis tilsynelatende enkle bemerkning om at “dersom hver muslim tommer en botte
vann, vil Israel bli oversvommet,” illustrerer betydningen av dette godt. Al dette har
Jort til det faktum at i dr holder for forste gang 70 islamske stater demonstrasjoner pa
Jerusalem-dagen. Man kan si at det hjertefolte onsket og visjonen til imam Khomeini né
gdr i oppfyllelse og det islamske samholdet i stotten til den hellige Quds og det okkuperte
Palestina na er tydelig for hele verden.” (Iranske ambassader feirer Jerusalem-dagen i
forskjellige land, inkludert europeiske, men det skjer forst og fremst i land med store
sjlamuslimske konsentrasjoner, si som Libanon og Bahrain.)[13]

Telegrambyréet Farsnews publiserte karikaturer som viser de holdningene som
kommer til uttrykk i Teherans syn pa Israel og sionismen:

En supermaktsdoktrine

I sum kan man si at Iran markerte Jerusalem-dagen 2012 mens landet befant seg
i stormens gye. Tilstrammingen av de internasjonale sanksjonene mot landet,

opprerene i Midtesten generelt og truslene som henger over Irans allierte, Syria,

Cartoon : Sajjad Jafani f afn FARS NEWS AGENCY

“En storm rammer innbyggerne i Israel.” P4 skiltene
star det: Mubarak, Ben Ali, Gaddafi, al-Saud oh Ali
Abdullah Salah.[15]




spesielt, sammen med den lokale debatten i Israel (og i noe mindre grad ogsa i USA)
om et mulig angrep pé Iran, dannet bakteppet.

I denne konteksten utgjor markeringen av Jerusalem-dagen en viktig mulighet for
Iran til 4 understreke sine fellesnevnere med de muslimske arabiske nabostatene, —
Jerusalems hellighet og hatet mot Israel og Vesten, — mens man legger til side den
tiltakende disputten omkring krisen i Syria (spesielt med Tyrkia og de moderate
arabiske stater og serlig Golf-statene).

Iran anser den regionale utviklingen (veksten i egen styrke) si vel som den
internasjonale (nedgangen i USAs styrke, slik Iran ser det) for 4 arbeide til deres
fordel. I denne konteksten har Iran loftet frem Jerusalem-dagen for & formidle et
forenende budskap i et forsok pd a vinne — ved hjelp av palestinerne — sympati i
den muslimske verden. Pi samme mate som Saddam Hussein foran den andre
Golf-krigen, soker Iran 4 fremheve det man har til felles med nabolaget og “alle
muslimene” som en enhetlig leir som stir overfor den imperialistiske trusselen.
Derved héper Iran  befeste sine regionale forsvarslinjer og forhindre angrep pa sine
atomanlegg.

Iran soker malbevisst & bygge opp sin regionale og internasjonale status og fremstar
med en formulert politisk og ideologisk doktrine som er en “supermakt” verdig midt
oppe i de regionale og globale endringene. Jerusalem-dagen, pd samme mate som
motet i den alliansefrie bevegelsen i august 2012, gir Iran en mulighet til & mobilisere

stotte for sine interesser, presentere seg som kapabel til 4 skape en alternativ (islamsk)

Cartoon : Mohammad Kargar afn FARS NEWS AGENCY

Fra det iranske telegrambyraet Farsnews.[16]




regional og internasjonal orden, og vise Vesten at dens forsek pi 4 isolere Den
islamske republikken er mislykket, ettersom Iran kan eve innflytelse over, og endog
utforme regionale prosesser som ikke nedvendigvis gir etter vestlig logikk. Iran
understreker, for eksempel, sin motstand mot israelsk-palestinsk tilnerming som tar
sikte pd en tostatslosning, sin motstand mot vestlig engasjement i Syria, Egypt og
Bahrain, og flere andre sporsmal.

Ifolge Irans standpunkt, vil atomvépen legge enda en viktig komponent til landets
streben etter regionalt og internasjonalt hegemoni, idet de vil gi dem et bredere
risikofritt rom for manevrering nir det gjelder & utbre sin ideologiske og politiske
doktrine, og nar det gjelder & bli en dominerende makt i regionen som kan ove
innflytelse over, og endog skape det nye Midtesten og mer til.

Det budskapet som kom enda sterkere fra Teheran under den siste Jerusalem-dagen,
og som indikerer hvordan Iran analyserer den regionale og internasjonale tilstanden
og situasjonen i Israel, er at frigjeringen av Jerusalem nd er nzermere enn noen gang.

Noter:

[1] www.president.ir/fa/23576

[2] www.leader.ir/langs/fa/index.php?p=contentShow&id=9635
[3] farsi.khamenei.ir/news-content?id=20803

[4] farsikhamenei.ir/speech-content?id=20801

[5] president.ir/fa/40628

[6] president.ir/fa/40124

[7]1 www.mehrnews.com/fa/newsdetail.aspx?NewsID=1676289
[8] tinyurl.com/d7zbs9j

[9] www.mehrnews.com/fa/NewsDetail.aspx?NewsID=1673865
[10] tinyurl.com/bqtrl7g

[11] www.farsnews.com/newstext.php?nn=13910529000059
[12] www.farsnews.com/newstext.php?nn=13910528000775
[13] www.hamshahrionline.ir/details/181171

[14] www.farsnews.com/plarg.php?nn=2392238&st=517562
[15] www.farsnews.com/plarg.php?nn=237488&st=515295

[16] www.farsnews.com/plarg.php?nn=2369848&st=514416

Kilde: jepa.org/article/iran-ramps-up-its-genocidal-rhetoric/




Dr. Neriah, pensjonert oberst i IDF, er spesialanalytiker for Midtasten
ved the Jerusalem Center for Public Affairs. Han var tidligere
utenrikspolitisk radgiver for statsminister Yitzhak Rabin og nestleder
for enheten for vurdering av israelsk militzer etterretning.

To ar med arabisk var: Refleksjoner

omkring demokrati i den arabiske verden

Jacques Neriah
Oversatt for SMA av Per Antonsen

Under et mote mellom den israclske statsminister Yitzhak Rabin og en gruppe
amerikanske senatorer ble Rabin spurt om hvordan han kunne tilrd inngéelse av
en fredsavtale med arabiske regimer som ikke praktiserer demokrati, men snarere
oppferer seg som undertrykkere overfor sine egne folk. Rabin svarte: “Om vi mad
vente til det hersker demokrati i de arabiske land, da ma Israel vente i hundre ér, minst.”

Fra sin forste dag har Israel vert omgitt av autoritere regimer hvor det ikke er
ytringsfrihet, ingen personlig frihet eller noen annen slags frihet. Innbyggerne i de
omkringliggende landene lever i en verden der mange ting er forbudt, hvor de mé
gjette seg til hva som er akseptabelt for at de skal overleve. I stedet for & si hva de
mener, lar de herskerne here hva de ensker & here, og holder sannheten dypt inne i

seg selv.

I arene som etterfulgte den vestlige kolonialismen var den arabiske verden oppdelt
i monarkier og diktatoriske regimer som var basert pa sekteriske oppdelinger,
med unntak av Libanon som var en sekterisk oppdelt republikk. I en senere fase
mistet den arabiske verden noen av sine monarkier til fordel for militere juntaer
og diktaturer som ytterligere skjerpet folelsen av mangel pa individuelle friheter.
Denne prosessen skjermet ikke andre arabiske regimer hvor militere oppror vekslet

med sivile regimer.

Resultatet var i alle tilfeller det samme. Kjernen av den arabiske verden ble styrt av
de militere, mens resten ble styrt av arvelige monarkier forutsetningsvis utvalgt av
Allah. I begge tilfelle ble det vestlige begrepet om demokrati aldri satt ut i livet fordi
det aldri kunne bli akseptert av arabiske herskere og dessuten var et begrep som var
ukjent innenfor islamsk tradisjon. Den institusjonen innenfor islam som kommer




nermest til vestlig demokrati er Shura som er et slags ridgivende organ uten reell
maket ettersom all make er tillagt herskeren personlig. Opprettelsen av vestlige
institusjonstyper, si som parlamenter, er bare en etterlikning av Vesten, ettersom

autoriteten og makten til 4 fatte vedtak forble i hendene pa den herskende juntaen.

Innenfor denne realiteten, hvor opponenter fengsles i arevis uten rettssak, hvor
opposisjonsgrupper forfelges, tortureres til dede og elimineres uten spor av de
herskende myndigheter, hvor minoriteter lider under apenlys diskriminering, og
deres politiske rettigheter blir oversett, fornektet eller tilsidesatt og opposisjonsledere
fengsles uten grunn, der er pressen kun en gjenspeiling av virksomheten til den
herskende klasse og tjener kun til & hylle deres rolle, — hvor menneskerettigheter
er uten betydning, hvor innbyggere straffes med piskeslag dersom de blir tatt i &
forssmme 4 tilbe Allah til faste bennetider, hvor mer enn 10% av befolkningen
tilhorer sikkerhetsapparatet, hvor Sharia krever amputasjoner, halshogging eller
at man blir kastet ut fra taket pa byens heyeste bygning, hvor utroskap eller
homoseksualitet straffes med deden, enten ved henging eller steining, og hvor
kvinner md gjennomgé “jomfrutest” utfert av mannlige militere leger, bare fordi
kvinnene deltok i en folkelig demonstrasjon, — 7 denne kulturen er det ikke plass for
demokrati. Den eneste muligheten opposisjonen har er a gjore opprer og overta
makten fra den herskende juntaen og fortsette med samme politikken, fordi det har

vert slik i drevis, i tidr, — i Arhundrer.

To ar etter utbruddet av det som pé en naiv miéte kalles “den arabiske varen” av
romantikere og enskedremmere som trodde den arabiske verden var i ferd med &
gd inn i en ny tidsalder med frihet og demokrati, kan man bare bli skuffet over
realitetene pd bakken:

Tunisia styres av en koalisjon ledet av en islamist som, hvis han kunne, ville innfore
islamsk lov i landet. Hans viktigste opposisjon er salafistene som gnsker en enda
strengere tilnerming til islam.

Libya var ikke asted for en revolusjon. Det dreide seg snarere om et oppror fra
de ostlige provinsenes side mot Gaddafis autoritet. Et &r senere har Libya nesten
desintegrert som stat. Landet styres av islamistiske militsgrupper og er langt fra noe
demokrati.

Egypt har skiftet ut president Mubaraks diktatur med diktaturet til Det muslimske
brorskaps Mohamed Morsi, som til forskjell fra sin forgjenger som arvet et
militerregime etablert i 1952, rev til seg de fleste utevende maktmidler mindre enn
seks maneder etter at han ble valgt. Nesten 50 % av egypterne stemte imot ham,
men tapte for det islamistiske flertallet. Den tapende del av egypterne kjemper i dag

for 4 bevare noen av sine rettigheter, mens demokratiet bare er en fjern drem.

I Syria kjemper det alawictiske dikcaturet for sin overlevelse og vil sannsynligvis




forsvinne i narmeste fremtid. Man kan likevel allerede si at dets arvtakere
ikke vil vere forkjempere for demokrati, ettersom det meste av kampen utfores
av fundamentalister som understottes av Det muslimske brorskap. Det mest
sannsynlige er, som tilfellet var i Egypt, at islamistene, som er best organisert, vil
lykkes i & kapre oppreret og installere seg selv som de neste herskerne over Syria.

Etter at de amerikanske styrkene trakk seg ut av Irak, har landet ikke utviklet seg
til et levende demokrati. De herskende sjiamuslimene blir trakassert av al-Qaida
hvis hovedmal det er & gjenopprette sunnimuslimsk overmake i Irak, slik det var i
Saddam Husseins dager. Ingen av de stridende parter reiser demokratiets fane.

I Jemen ble den avsatte Ali Saleh ikke etterfulge «. De fleste regimene som har

av en demokrat. Etterfolgeren videreforer faktisk « o 5
o . ) opplevd denne blomstrende “viren
den samme stammepolitikken som sin forgjenger,

med den lille forskjellen at han nd lykkes med & har brutt sammen, eller er pa kante1,1’
nedkjempe opproret til de sjiamuslimske stammene av sammenbrudd.

i hovedstaden Sanaa.

Langt unna rampelyset trives Bahrain med at internasjonal presse ikke har fokus
pa landets politikk. For den herskende sunnimuslimske minoriteten har overtrade
enhver grense for demokrati. Dens brutale behandling av opposisjonen og dens
tvilsomme atferd da den kvalte den sjiamuslimske opposisjonens markeringer, kan
ikke pa noe vis aksepteres som en legitim méte 4 forsvare demokratiet pd, ettersom
demokrati ikke eksisterer i det kongedemmet. Monarken i Bahrain anmodet sine
naboer fra Saudi Arabia og Emiratene om & sende tropper for & bevare regimet
hans. Heldigvis for kongen er Bahrain tilholdssted for USAs Femte flite, og han
har saledes kunnet nyte en mykere tilnzrming fra Obama-administrasjonen, som
naturligvis ikke er interessert i 4 bringe en alliert som star overfor Iran, USAs bitreste
fiende, i forlegenhet.

Saudi Arabia har alltid vert styrt etter islamsk lov. Demokrati er fremmed for
landets institusjoner, og demokratisk politikk star ikke pa dagsorden hos Wahhabi-
kongen. Hans brutale fremferd mot sjiamuslimer i de estlige provinsene som ligger
overfor Iran, er bare en piminnelse om hva slags demokrati saudiene har i tankene
nar de tar seg av opposisjon. Forbausende nok er det penger fra Saudi Arabia og
Qatar som smerer noen av opprorene i den arabiske verden. Disse pengene tjener
serskilt til 4 finansiere salafister og andre islamske grupper omkring i den arabiske
verden i deres soken etter 4 styrte “kjetterske” regimer.

To ar etter at “den arabiske véren” startet, er den arabiske verden mer splittet enn
noen sinne. De fleste regimene som har opplevd denne blomstrende “viren” har
brutt sammen, eller er pa kanten av sammenbrudd. Opplesningen av Libya har, i
stedet for & skape et demokrati, skapt en situasjon hvor vipen fra det libyske arsenalet
har satt tuaregene og deres allierte i stand til & dele Mali i to. Libyske vapen har ogsa




nidd Hamas i Gaza og opprererne i Syria. Det nordlige Mali, eller Azawad som

det na kalles, er under islamistenes styre blitt et fristed for islamistisk terror ledet

“.. Den arabiske “varen” har
uten tvil bevist at den arabiske
verden langt fra er klar til &
akseptere tanken pa demokrati.”

av al-Qaida, og er en regional trussel mot integriteten
til landene i Saheel-omridet. Den forestiende
desintegreringen av Syria, som si langt fra & bringe
demokrati, berer i seg en potensiell eksistensiell trussel
mot Israel og nabolandene, iser Libanon og Jordan,
dersom Syrias store lagre av kjemiske og biologiske
vépen faller i hendene pé islamistene.

Den arabiske “vdaren” har uten tvil bevist at den arabiske

verden langt fra er klar til & akseptere tanken pd demokrati. Anstrengelsene for &

lage et ekteskap mellom demokrati og islam har overhode ikke baret fruke, og det er

fremdeles et apent spersmal om noe slikt vil kunne bli mulig i fremtiden.

A praktisere demokrati i den arabiske verden er et haplest eksperiment i dagens

virkelighet. Altfor mange forbrytelser er begitt i demokratiets navn, og bare det &

vinne respekt for menneskerettigheter har vist seg a veere en formidabel utfordring.

Kilde: htep://preview.tinyurl.com/JPA-ORG
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Husk jedene i ditt
testamente

Du kan gi en testamentarisk gave til

Senter mot Antisemittisme (SMA)

Under Holocaust mistet jodene sa 4 si alt de eide. I Norge mitte jodene
undertegne et skjema der “de sa seg enig i” at alt de eide ble beslaglagt, for de
ble sendt i deden. (“Lov av 26. oktober 1942 om inndragning av formue som
tilhorer joder”) 1 den islamske verden ble ca. 870,000 joder kastet ut og alt de
eide ble konfiskert av regimene og mobben.

Jodene trenger din hjelp til & bygge sitt land og til & sikre sin fremtid. Vi

Eie i SMA arbeider med & forebygge jodehatet, men gnsker ikke & vere
" avhengi lige ell litisk betingede midl

o avhengig av statlige eller politisk betingede midler.

o v

# x4 Forebygging av jodchatet og kampen for den jodisk-kristne arven
\;%;‘} er et langsiktig arbeid som krever mye tdlmodighet, kunnskap og

”ﬁ okonomiske midler.

. «@ Ved 3 tilgodese SMA i ditt testamente kan du vere med og pévirke
1~ positivt til en bedre fremtid for bide joder og kristne.

S ~I- s Omduvil, kan SMA opprette etlegat, kaltopp etter deg. Avkastningen
e , avarven din skal brukes til & betale senterets arbeid og gi humaniter
v« i = hjelp til dem som virkelig trenger det i Israel.
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Besgk var hjemmeside og hold deg informert!

For deg som vil skille mellom lagn og sannhet i dagens mediebilde.
For deg som vil skille mellom propaganda og informasjon.
For deg som leter etter sannheten som er tildekket.
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